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OZET

Bu arastirmada sinif ortamlarinda kullanilan metinleri degerlendirmede kullaniimak {izere “Okur
Dostu Metin Degerlendirme Rubrigi” gelistirmek amaglanmistir. Bu amagla ilgili alan yazindan
yola gikarak yedi boyuttan olusan (metin diizenleme, zaman kullanimi, bagdasiklik/tutarlik, ipucu
verme, kavramsal yogunluk, agiklama ve sdylem) bir rubrik hazirlanmistir. Rubrigin kapsam
gecerligi uzman goruslyle saglanmistir.  Glvenirlik icin Agirlikh Kappa Katsayisina bakilmistir.
Buna gore rubrigin Agirlikli Kappa Katsayisi “metin diizenleme boyutunda ,756; zaman kullanimi
boyutunda ,601; bagdasiklik ve tutarlik boyutunda ,731; ipucu verme boyutunda ,834; kavramsal
yogunluk boyutunda ,643; acgiklama boyutunda ,700; ve sOylem boyutunda ,726” olarak
bulunmustur.Ayrica rubrigin gecerligi icerik, yapi ve O0l¢lit yonlerinin denetlenmesiyle
saglanmistir. Bu sonuglar metinleri degerlendirmede kullaniimak Uzere gelistirilen Okur Dostu
Metin Degerlendirme Rubrigi’'nin giivenilir ve gecerli oldugunu gostermektedir. Gelistirilen bu
rubrik ozellikle sinif ortamlarinda kullanilan metinlerin niteligini degerlendirmede alternatif bir
arag olabilir.

Anahtar Soézciikler: Metin, okur dostu metin, rubrik.

A STUDY OF DEVELOPMENT READER FRIENDLY TEXT ASSESSMENT RUBRIC FOR
TEXT CREATING AND EVALUATION

ABSTRACT

In this study to improve “Friendly Text Assessment Rubric" to be usedin the evaluation oftexts
used in the classroom environment was proposed. Based on the literaturea rubricconsisting
ofseven dimensions (text editing, use of time, coherence/consistency, giving tips,
conceptualdensity, description, and discourse) was designed. Regarding the content, construct
and criterion validity of the rubric, expert opinion was obtained.For the reliability of the rubric,
Weighted Kappa Coefficient was analyzed. Accordingly, Weighted Kappa Coefficient of the Rubric
was found ,756; for text editing ,601; for use of time ,731; for coherence and consistency ,834;
for giving tips ,643; for conceptual density ,700; for description ,726 for discourse. Furthermore,
the validity of the rubric was obtained in line with the inspection of thecontent, construct
andcriterion aspects. These results demonstrates that Friendly Text Assessment Rubric which was
developed to be used in the evaluation of textsare reliable and valid. This rubric can be an
alternative tool particularly in assessing the texts used in the classroom.
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GiRis

Temel dil becerilerinden okuma ¢alismalari, dogal olarak, metin kavrami ile birlikte el alinmaktadir. Metin
kavrami, “sozll iletisimin bir kaydl” (Brown ve Yule: 1983) ya da “betimleme ve ¢6zimleme amagcl dil
butlincesi” olarak tanimlanirken, metindilbilim ve séylem ¢oziimlemesi ¢alismalari kapsaminda ortaya konulan
metinselligin yedi o6lgutiinden sonra metinselligin bu yedi o6lgitini iceren “iletisimsel olusum” bicimde
tanimlanmaya baslanmistir (imer ve digerleri, 2011: 190).0kumak ise géz araciligiyla gerceklesse de aslinda
bireyin beyninde gerceklesen bir eylem olarak tanimlanmaktadir. Beyin, gbz yoluyla yakaladigi resimleri ilgili
boltimleriyle islemleyip anlamlandirmaktadir (Okur, 2013: 3). Kegik ve Uzun’a (2004: 11) gére metinlestirmenin
arinl olan metin, dilsel iletisimin temel birimidir ve okura mantiksal-anlamsal ve dilsel/dilbilgisel olarak
bagintili bir butlnlik sunmaktadir. Giinay (2013: 17), her metnin bir okur tarafindan anlamlandiriimasiyla
yasamaya baslamadigini; bu nedenle metinlerin, okurun yorumlamasina olanak saglayacak bigimde
kurgulanmasi gerektiginden s6z etmektedir. Kiran ve Kiran (2000: 11), yazarin metnin anlamini yazarken

olusturdugu gibi, okurun da metnin anlamini okurken gergeklestirdigini belirtir.

Metnin okur tarafindan anlamlandirildigi dlslincesine dayanarak belirlenen metinselligin yedi 0lguti;
bagdasikhk, tutarlik, amaclilik, kabul edilebilirlik, bilgisellik, durumsallik ve metinlerarasilik olarak belirlenmistir
(de Beaugrande ve Dressler, 1983: 7-13) . Bagdasiklik, metinde yer alan dilsel ve dil bilgisel 6gelerin uyum
icinde kullaniimasidir (Kegik ve Uzun, 2004: 11). Tutarlik, metindeki dilsel 6gelerin birbiriyle mantikli bir
dislince olusturacak bicimde birbiriyle iliskilendirilmesi; bu amagla okura sirekli ipuglari vermesidir (de
Beaugrande ve Dressler, 1983: 7). Amaghlik, yazarin metni yazmak icin sectigi amaci bir plan odaginda
gerceklestirebilmesidir; yani metin, amacina uygun dilsel 6gelerle bigcimlendirilmelidir (Ruhi, 1996: 21). Kabul
edilebilirlik, metnin yazilma amacinin icerikle 6rtlismesi, bu baglamda metnin okuyucuyla uygun bir iletisim
kurabilmesidir (Kegik ve Uzun, 2004: 11). Bilgisellik, her metnin bilgi icerdigi gorisiine bagh olarak metinde
okur icin en az bir yeni bilginin yer almasi geregidir; yeni bilginin bulunmadigi metinlerin metinsellik degeri
azalir. Durumsallik, metnin anlamsal iceriginin metin icin secilen okur tipine uygunlugudur (de Beaugrande ve
Dressler (1983: 9-10). Metinlerarasilik ise higchir metnin orijinal olmadig gorisine dayali olarak, okurun
bellegindeki baska metinlerle kurulan iliskidir (Aktulum, 2000: 41). Okur, bir metni anlamlandirirken, énceden
okudugu metinleri animsayarak slrekli metinlerarasi iliski kurar, anlamlandirma sirecini kolaylastirir.
Metinsellik 6l¢iitlerinden olan bagdasiklik, metin kiguk o6lcekli yapisini karsilarken; tutarlk, kabul edilebilirlik,
bilgisellik, amachhk, durumsallik metnin buyik olcekli yapisini karsilar; metinlerarasilik ise metnin st yapisina

gonderim yapar (Genger, 2013: 24).

Metin kurgusunda ya da metin olusturmada mantiksal bitinligin dilin olanaklari ¢evresinde okura acgik ve
anlasilir aktarilmasi, metnin okurlari agisindan 6nemlidir; ¢linkii metnin konusucusu/yazari metnin

Ureticisiyken; metnin dinleyicisi/okuru ise metnin alicisi ve yorumlayicisidir (Kegik ve Uzun, 2004: 11).
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Metni anlamlandirma Todorov’un yaklasimina gore soyledir (Glnay, 2013: 21):

1-Yazarin anlatisi 4- Okurun anlatisi

|

2-Yazar tarafindan diglenilen evren  s—) 3- Okur tarafindan imgelenilen evren

Goktirk (2011) okumanin sesleri birbirine ¢catmadan ibaret olmadigini belirtmektedir. Diger taraftan Celenk
(2003) okudugunu anlama giici ile desteklenmeyen bir okuma eyleminin gelisigiizel seslendirme yapmaktan
baska bir sey olmadigina dikkat ¢eker. Bir metin okuyucusunun belleginde, son okuma anina degin, birbirine
eklemlenen tiimcelerin akisi s6z konusudur. Okudugunu anlama, yalnizca okuma ediminin bir Gst basamagi
olmaktan ote, bireyin toplum icerisindeki degerini ve konumunu belirleyen etmenlerdendir. Temel okuma
yazma becerilerini, okuma aliskanhgina ve elestirel okuma becerisine doénlstlirmis bireylerin, bilisim
teknolojilerinden amaca uygun vyararlanabilen bir toplumu olusturabilecegi distnilmektedir (Sever, 2009).
Ogrencilerin okudugunu anlama diizeyleri uluslararasi platforma, Uluslararasi Egitim Basarisini Degerlendirme
Kurulusu (International Association for The Evaluation of Educational Achievement -IEA-) ve Ekonomik Kalkinma
ve isbirligi Orgiiti (Organisation for Economic Cooperation and Development —OECD-) tarafindan belirlenmeye
cahsilmaktadir. Ancak okudugunu anlama dogasi geregi karmasik bir siire¢ oldugu igin, onun degerlendirilmesi
de farkl agilardan ele alinmaktadir. Clinkii okudugunu anlamaya etki eden farkli degiskenler bulunmaktadir. Bu
degiskenlerin ayri ayri okuma ve anlama sirecinde dikkate alinmasi gerekmektedir. RAND-Reading Study Grup
(2002) okudugunu anlamayla ilgili “okuyucu, eylem ve metin” olmak Ulzere U¢ 6nemli degiskenden soz
etmektedir. Ayni sekilde Sweet ve Snow (2002) da okudugunu anlamayi etkileyen faktorleri bes boyutta (yazar,
okur, metin, etkinlik ve baglam) ele alir. Bu ¢alismalara gore metin 6zellikleri okudugunu anlama lzerinde ¢ok

genis bir etkiye sahiptir.

Okudugunu anlamada metin Ozelliklerinin etkisine yonelik yapilan arastirmalarda daha ¢ok metin tiriine
odaklanilmistir. Sahin’in (2013) calismasinda 4. ve 5. sinif 6grencilerinin okudugunu anlamada oykdleyici
metinlerde bilgi verici metinlere gére daha basarili olduklari anlasiimaktadir. Bu baglamda gerceklestirilen diger
arastirmalarda da benzer sonuglar elde edilmistir (Rasool, 1986; Sidekli, 2005; Temizylirek, 2008). Ancak bu
calismalar metin 6zelliklerinin hangi boyutlariyla okudugunu anlamay: etkiledigini yeterince agiklamamaktadir.
Oysa metin, icinde pek cok 6zelligi barindirir. Okuma siirecinde okuyucunun okudugunu anlamasini destekleyen
metinsel 6zellikler, Dreher ve Singer (1989) tarafindan “okur dostu metin (friendly texts”) kavrami ve bu

kavramin nitelikleri odaginda betimlenmistir.

Dreher ve Singer (1989), okur dostu metin kavrami ekseninde, metinsellik élcitleriyle 6rtlisen ve 6gretmenlere

ogrencilerin daha kolay anlayabilecegi metinler tasarlamalari ya da se¢melerine yardimci olacak metinsel
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ozellikleri; metin diizenleme (text organization), zamansalligl saglama yollari (ways to measure time), ipucu
verme (signaling), sdylem tutarli§i (discource consistency), bagdasiklik (cohesion), agiklama (explication),
kavramsal yogunluk (conceptional density), metindeki adlarin agiklanmasi (names into words), Gstsdylem

(metadiscource), egitim-6gretim araglari (instructional devices) basliklari altinda agiklamistir.

Okur Dostu Metin Olgiitleri

Dreher ve Singer (1989), metin kurgusunun anlamsal ve bigcimsel 6zelliklerinin, okurunun metni anlamaya olan
etkisi Gzerinde durmus, metnin anlamsal ve bigimsel yapilanisini kapsayan boyutlari agiklamistir. Bu boyutlarda
okur dostu metinlerde bulunmasi gereken nitelikleri, bu nitelikler asagida agiklamalari verilen yedi basliga

indirgenmistir. Bu boyutlardan yola ¢ikarak asagidaki 6lgltler belirlenmis ve kapsamlari agiklanmistir:

a. Metin Diizenleme: Okur dostu metinlerin derin yapisinda, okurun ulasabilecegi en az bir ana dislince
bulunur. Metin kurgusunda temel disiinme bigimleri (zaman sirasi, neden-sonug, sorun-¢ézim vb.) bir
bitlnlik icinde yer alir. Bu bitlnlik, okurun tim metni dizgeli bicimde anlamlandirmasini saglar. Metnin
icerigini anlamanin kolaylasmasi icin metnin bélimleri arasinda gli¢li bir bag vardir, metnin bolimleri birbirini

anlamsal bakimdan destekleyecek bigcimde siralanmistir.

b. Zaman kullanimi: Okur dostu metinlerdeki olaylar ve durumlarin sunumunda zamansallik (temporality)
vardir. Metinde zamansallik, olay ya da durumlarin 6ncelik-sonralik gozetilerek sunulmasi olarak algilanir.
Zamansalligin etkin kilinmasi amaciyla, metinde ‘yaz mevsimi, gegcen, gegen yil, éncelikle, daha sonra,
sabahleyin’ gibi dilin bicimsel 6gelerinden yararlanilabilir. Metinde, zaman anlaml dilsel bigim Ogelerinin
yeterince kullanilmamasi, okurun metindeki olay ve durumlarin sirecine doénik cikarim ve kestirimde

bulunamamasina yol agar.

c. Tutarlik-Bagdasikhk: Okur dostu metinlerde tutarlik ve bagdasikhk etkilesimsel olarak saglanmistir. Bu
etkilesimde, metnin boélumleri arasinda iliskiler kurmayi saglayan dilbilgisel 6geler olarak tanimlanan
“bagdasiklik” (Hasan ve Halliday (1976) ile metni olusturan bolimlerin insan bilisindeki kavramsal sistem
temelinde sezgisel bir bltunlik veya uyum sergilemesi olarak degerlendirilen “tutarhik”in (Talmy, 2001: 426)
uyumlu bir bicimde yapilanmasi gerektigi belirtilir. Bu baglamda okur dostu metinlerde bagdasiklik (eksiltme,
gonderimler vb.) ve tutarlk (liste, nedenleme yapilari, amag vb.) 6égelerinin birbirini destekleyecek bicimde

kurgulanmis olmasi gerekir.

d. ipucu Verme: Yazarin sectigi her sozciik, okurun metni anlamlandirmasi siirecinde etkilidir. Metinde
sozclikler, anlam kurmayi kolaylastiracak bicimde secilmeli ve dilin s6zdizimsel yapisina uygun bicimde
dizenlemelidir. Metinde baslik, alt basliklar, ana tlimceler, sonu¢ olarak, bu nedenle, -digi igin gibi 6bek yapilar
okuru, metnin ana distincesine ulastiracak ipuglaridir. Bu tiir ipuglari, alan yazinda baglayicilar (connectors) ya

da baglanti 6geleri (connective devices) olarak ele alinmaktadir. Bu tir baglayicilar, metin icerisinde anlamsal
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olarak yanhs kullanildiginda ya da baglayicilar metin igerisinde yogun bicimde kullanilirsa anlama giiglestirir

(Haberlandt, 1982).

e. Kavramsal Yogunluk: Her metin, okura yeni bilgiler sunmayl amaglar. Burada s6zi edilen “bilgi” okurun
kavramsal agina eklemlenen ya da eklemlenmis her tiirlii olay, olgu, duygu, diisiincedir. Ornegin, “Cicek satan
bir kadin kadar kagimiz gicek adlarini biliriz?” tiimcesinde bir kadinin varligi ve bu kadinin gigek satma isine
sahip olmasi, okurun bilisine sunulan “eski bilgi”; kacimizin ¢icek adlarini bildigi belirsizligi ise “yeni bilgi”dir
(Uzun, 2009). Metinde okura sunulan her yeni kavram, okur bilisinde bir yiktir. Kavramlarin (ytklerin) sikhgi,
metni anlamlandirmayi glglestirir. Bunun yani sira, metinde sunulan kavramlara iliskin agiklamalar, okurun
metin disindan herhangi bir yardim almasina gerek kalmayacak nitelikte betimlenmelidir. Ana noktanin
yitirilmesine yol agan yogunluktaki kavramsal betimlemeler de kavramlarin bellekte somutlagmasina
yetmeyecek azliktaki betimlemeler de okurun bellegine yiik getirmekte, anlami giiglestirmektedir. Okur dostu
metinde kavramlarin sirasiyla, birbiriyle iliskili bicimde betimlenip somutlastiriimasi gerekir; bunun yani sira ana
noktay! yitirmeye neden olacak yogunluktaki yeni kavramlarin art arda siralanmasi da anlamayl olumsuz

etkilemektedir.

f. Agiklama: Metinde sunulan her 6ge (dislnce, duygu, yer, zaman, kisi vb.) agiklanmalidir. Agiklamalarin,
okurun bilisinde canlanmasini saglayacak somut érneklere yer verilmeli, okurun dil diinyasi ile gercek diinyasi
arasindaki bag, glicli kurulmahdir. Okurun diinya gergekligini yansitan ve okura, metnin sundugu bilgi hakkinda

dogru ¢cikarimlarda bulunmasina yardimci olan her tirli dilsel 6geye metin icerisinde yer vermek gereklidir.

g. Soylem: Okur dostu metin yazarinin okurun diinyasina erisebilen, etkileyici, 6zgiin bir séyleminin olmasi
gerekir. Okurun metinle iliski kurabilmesi, metne dénk ictenlikli bir yaklasim edinebilmesi icin yazarin bicemsel
ve iceriksel olarak 6zgilinlik tasimasi gerekir. Siradan anlatimlar, genel geger yargilar iceren metinler okura
tekdiize gelir. Metinsellik 6l¢ltlerinde yer alan durumsallik ve kabul edilebilirlik dlgttlerinin nitelikleriyle kosut
olacak bicimde, okur dostu metinlerde sdylem, yazarin okurla kurdugu iletisim kurabilme gliclini karsilar.
Soylem, farkl yaklasimlarla farkli bicimlerde tanimlanabilen bir kavramdir. Kocaman (1996: 15), soylemi “dil
kullaniminin kiiltirel ve toplumsal baglamda ele alinmasi” olarak tanimlamaktadir. S6ylemi, yazinsal baglamda
ele alan ve tarihten bu yana gelisen dil uygulamalari olarak géren Foucault, her bireyin dili farkli oldugundan
bireyin ayri bir séylemi oldugunu savlar. Séylem, Bakhtin’in yorumuyla “yazarin aktardigi dislincenin tek yonla
ya da tek boyutlu degil cok boyutlu ve derinlikli olmasi”dir. Jakobson, sdylemi iletisime 6zgl tim anlatim
dillerini kapsayan bir dislince aktarim bicimi olarak, Bakhtin’i destekler bicimde heterojen bir dil olarak
tanimlar (Doltas, 1996: 67). Soylem, yazarin okurla arasinda kurdugu iletisimsel, “ayirt edici bicem” olarak ele
alinmaktadir. Metinde ayirt edici, okurla iletisim kuramayan bir dil s6z konusu ise, metnin 6zgilin bir bicemi

bulunmuyorsa, metnin séyleminin zayif oldugu soylenebilmektedir.

YONTEM
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Bu arastirma iki asamali olarak yuritiilmistir. Birinci asamada okur dostu metin degerlendirme rubrigi
gelistirmek amaciyla metin analizleri yapilmistir. Bu siire¢ nitel arastirmada dokiiman analizi olarak ifade
edilmektedir. Dokiiman analizi, “arastiriimasi hedeflenen olgu ve olaylar hakkinda yazili materyallerin analizi”ni
kapsamaktadir (Yildirm ve Simsek, 2005: 187). ikinci asamada dokiiman analizinden elde edilen sonuglar
sayisallastiriimis, istatistiksel islem uygulanarak glivenirlik yapilmistir. Arastirmanin bu asamasi nicel arastirma
yontemi kapsamina girmektedir. Nicel arastirma temel olarak elde edilen bulgularin bir sekilde sayisal ifadelerle

ifade edilmesine dayanmaktadir (Ekiz, 2009).

Veri Toplama ve Analiz Siireci

Rubrigin Olusturulmasi

Bu ¢alisma, sinif ortamlarinda kullanilmak Uzere tasarlanan ya da segilen metinlerin “okur dostu” niteligini
olgmekle sinirlandinimistir; bu nedenle metindeki adlarin agiklanmasi bashgl rubrige alinmamis, bu basligin
kapsadigi olgutiin sinirh metin tlrinde yogun olarak gorilebilecegi (yasam oykisi, 6zyasam oykisi vb.)
disundlmustir. Séylem tutarligi bashg), soylem ve tutarlik olmak Uzere iki bashga indirgenmis ve
genigletilmistir. Tutarlik, metinsellik Olgttlerinde tanimlandigi gibi kabul edilmis ve metin merkezli olmasi
nedeniyle bagdasiklik kavrami ile birlikte diisiintlmistir. Bagdasiklik, metindeki dilbilgisel uyumu, tutarlik ise
metindeki anlamsal uyumu karsiladigindan; bu kavramlar tek bir baslik altinda degerlendirilmistir. S6ylem, ayri
bir baslikta ayrintili olarak betimlenmistir; bunun temel nedeni ise bicem odakli séylemin okudugunu anlama
engelini kolayca ortadan kaldiracagi varsayimidir. Egitim-0gretim araglari bashgi ise yazil metinlerin sinif
ortaminda farkh materyaller yardimiyla sézel ve goérsel metinlere donistirilmesini icerdigi icin rubrik
¢alismasinin disinda tutulmustur. Dreher ve Singer (1989) tarafindan agiklanan okur dostu metinlerde
bulunmasi gereken niteliklerden/6lciitlerden yola cikarak, yazili metinleri degerlendirmede kullaniimak
amaciyla bazi olgitler belirlenmis ve bu olcitlere iliskin gostergeler olusturulmustur. Buna gore rubrik “metin
dizenleme, zaman kullanimi, bagdasiklik-tutarlik, ipucu verme, kavramsal yogunluk, agiklama, soéylem”
boyutlarindan olusmaktadir. Bu boyutlar, ideal bir metin baglaminda betimlenmistir. Boyutlar, 1 ile 4 arasi
puanlanabilecek bicimde dizenlenerek rubrigin taslagi olusturulmustur. Taslak rubrik dil, icerik, yapi ve olgitler
acisindan dil ve metin bilim alanlarinda galismalari olan 5 uzmanin goérisiine sunulmustur. Uzmanlarin gorisleri
dogrultusunda gerekli dizeltmeler yapilarak rubrigin uygulama asamasina gecilmistir. Rubrik icerigiyle ilgili

gy

olarak, arastirmacilar tarafindan “Okur Dostu Metin Degerlendirme Rubrigi” olarak adlandiriimistir.

Rubrigin uygulanmasinda kullanilmak Gzere, rastgele 45 metin belirlenmistir. Rubrigin uygulamasi 6ncelikle iki
metin Gzerinde yapilmis; uygulama sonuglarindan rubrigin kullanish oldugu belirlendikten sonra diger 43

metnin degerlendirilmesi asamasina gegcilmistir.

Guvenirlik ve Gegerlik Calismalari
Rubrik hazirlarken, rubriklerin dogasi, ozellikleri, yapisi gdzden gecirilmeli ve daha sonra olusturulan ve

kullanilan rubriklerin gecerlik ve giivenirlik gibi cok dnemli niteliklere sahip olup olmadigi belirlenmelidir (Kan,

70 | Celik, T., Demirgiines, S. ve Bastug, M. (2014). Metin Olusturma ve Degerlendirme Calismalarina
Yonelik “Okur Dostu” Metin Degerlendirme Rubrigi Gelistirme Calismasi, Uluslararasi Avrasya
Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 5, Sayi: 14, ss: (65-82)



ULUSLARARASI AVRASYA SOSYAL BiLIMLER DERGISI MART/MARCH 2014
Yil/Year: 5, Cilt/Vol: 5, Sayi/Issue: 14

207: 143). Rubrikler igin guvenirlik, “degerlendirmeye tabi tutulan bir 6grencinin 6devinin/performansinin her
degerlendiriste ve her degerlendiren kisiden yine ayni puani almasi” olarak tanimlanmaktadir (Tuncel, 2011:
222). Rubriklerin giivenirliginin saglanmasinda puanlayicilar arasi uyusmaya bakilmaktadir (Moskal ve Leydens,
2000; Simon ve Giroux, 2001). Rubrikler Gzerinde puanlayicilar arasi uyusmanin hesaplanmasinda kullanilan
yontemlerden biri Kappa katsayisidir (Stoddart, Abrams, Gasper, ve Canaday, 2000). Bu amagla arastirmada
rubrigin glvenirligini saptamak amaciyla metinler iki bagimsiz puanlayic tarafindan puanlanmistir. Puanlama
sonuglarindan Agirlikli Kappa (WeightedKappa) analizleri yapilarak rubrige ait glvenirlik sonuglari elde
edilmistir (Sencan, 2005). Kappa katsayisindan elde edilen veriler “Zayif uyusma =< ,20; Kabul edilebilir
uyusma= ,20-40; Orta Derecede uyusma= ,40-,60; lyi uyusma=,60-,80; Cok iyi uyusma= ,80-1,00” olarak
yorumlanmaktadir (Sencan, 2005: 485).

Guvenirlik gibi gegerligin saglanmasi da rubrik gelistirmede 6nemli bir asamadir. Rubrikler (izerine gegerlik
¢alismalarinda en ¢ok kullanilan yontemlerin “igerik, yapi ve dissal gecerlik” yontemlerinin oldugu
belirtiimektedir (Jonsson ve Svingby, 2007). Diger taraftan Moskal ve Leydens’e (2000) gére rubriklerin gegerligi
“icerik, yapi ve olgut” yonlyle denetlenmelidir. Moskal ve Leydens (2000) gecerligi denetlemeye iliskin bu

yonleri soyle agiklamaktadir:

icerik, degerlendirme &lcitlerinin konu disi herhangi bir icerigi tanimlayip tanimlamadigi; dlciitlerin tasarlanan
icirigin  tim yonlerini tanimlayip tamimlamadigi; rubrikle degerlendirilecek odevin ya da etkinligin

tanimlanmamis herhangi bir icerik alaninin olup olmadigi ile ilgilidir.

Yapi, amaglanan yapinin tim onemli yonlerinin puanlama olgltleriyle degerlendirilip degerlendirilmedigi ve

tiim degerlendirme olgutlerinin ilgili yapiyla iliskili olup olmadigidir.

Olgiit: Puanlama ®&lcitlerinin, ilgili performansin ya da gelecekteki basarinin unsurlarini nasil yansittigi;

puanlama ol¢iitlerine yansitilmayan iliskili performansin herhangi bir yoniiniin olup olmadigi gibi durumlardir.

Bu arastirmada gelistirilen rubrigin gecerlik calismalar “igerik, yapi ve 6lgiit” yonlerine dayal olarak yapilmistir.
Bu amagla Tirkge egitimi alaninda 5 akademisyen uzmanin goriisi alinmistir. Uzman gorisleri dogrultusunda

2y

“Okur Dostu Metin Degerlendirme Rubrigi”’nin son bigimi verilmistir (EK 1).

BULGULAR
Bulgularda 6ncelikle Okur Dostu Metin Degerlendirme Rubrigi’nin uygulanmasina iliskin 6rnek uygulamaya yer
verilmistir. Daha sonra rubrigin gelistiriimesi amaciyla yapilan givenirlik analizlerinin sonuglar ortaya

konmustur.

Okur Dostu Metin Degerlendirme Rubrigi Ornek Metin Uygulama |

NiCiN DEPREM OLUYOR?
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Deprem yer kabugunun titriyormus gibi sarsiimasidir. istasyona hizli giren bir tren, yakinlarda patlayan bir top
pencere camlarini sarsar. Evimizin dnilinden yukli bir kamyon gectiginde de ayni sarsinti olur. Ama bunlar

gercekten deprem degildir. Clinkii depremlerin nedeni, yerin Ustliinde degil, yerin altinda, derinlerdedir.

Yer altindaki sularin topragi oymasiyla blyik bosluklar olusur. Bu bosluklarin tavanlari, Ustteki yike

dayanamayarak ¢okebilir. Bu olay, depreme yol agar. Cankiri gevresinde bu tlr depremler olmustur.

Yer kabugunun iginde erimis durumda bulunan maddeler yer degistirir. Ayrica alttan ya da yandan gelen
basingla kaya katlari kirilir. Boyle bir olay da depreme yol agar. O zaman yeryiziiniin olduk¢a genis bolimleri

sarsilir.

Bir yanardag puskirirken de deprem olur. Kizgin lavlar, yeryiiziine ¢ikmak icin yer kabugunu siddetle sarsar. Bu
cesit depremler, ¢okiintl ile olusan depremlerden daha genis alanlarda duyulur. Japonya’daki depremlerin
¢ogu boyle volkanik depremlerdir. Ylzyillar 6nce Van Golu g¢evresinde de volkanik depremler olmustur. Bu
depremler sirasinda Stiiphan Dagi yamaglari ¢catlamistir. Bu c¢atlaklardan da kizgin gazlarin ve taslarin havaya

firladigi gorilmastir.

En tehlikeli depremler hangileri midir? Yer kabugunun kirilmasindan ya da onceleri kirilmis bu vyerin
oynamasindan dogan depremlerdir.
Ferruh Saner

MEB (2013) ilkégretim 4. Sinif Tiirkge Ders Kitabi. s. 64- 66

1- Metin dizenleme: Metin, depremin tanimi, olusum asamalari ve tirleri olarak, neden-etki, problem-
¢6zim gibi temel diisinme bicimleriyle diizenlenmemistir. Depreme yonelik agiklamalar glcli baglantilar ve
orneklerle betimlenememis; metnin derin yapisindan bir ana disiinceye ulasilamamistir. Metinde yer alan
kavramlar ve olgular acik degildir. Ornegin metinde yer alan “Yer altindaki sularin topragi oymasiyla biyiik
bosluklar olusur. Bu bosluklarin tavanlar, Gstteki yike dayanamayarak ¢okebilir. Bu olay, depreme yol agar.

Cankiri cevresinde bu tir depremler olmustur.” timce dizisinde hangi deprem tirinden s6z edildigi belli

degildir.
2- Zaman kullanimi: Metinde deprem 6ncesi, sirasi ve sonrasi gibi siirecler betimlenmemistir. Zamansallik
metinde etkili bicimde kullaniimamis; metnin zaman algisi belirsizlik tasimaktadir. Ornegin metnin

“Yuzyillar 6nce Van Golu cevresinde de volkanik depremler olmustur. Bu depremler sirasinda Siiphan Dagi
yamagclari ¢atlamistir.” tiimce dizisinde hangi ylzyildan ya da dénemden soz edildigi, dolayisiyla zaman belli
degildir.

3- Tutarlik/Bagdasiklik: Metindeki olgular, durumlar birbirini izlememektedir. Metnin kesitleri arasindaki
gecisler kopuktur. Ornegin metinde gecen “Deprem yer kabugunun titriyormus gibi sarsilmasidir. istasyona hizli
giren bir tren, yakinlarda patlayan bir top pencere camlarini sarsar. Evimizin 6ninden yiklG bir kamyon

gectiginde de ayni sarsinti olur. Ama bunlar gercekten deprem degildir. Clinkli depremlerin nedeni, yerin
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Ustiinde degil, yerin altinda, derinlerdedir.” tiimce dizisinde depreme y&nelik tam olarak ne anlatilmak istendigi
anlasilmamaktadir.

4- ipucu Verme: Metinde ilk kez gecen yerlere, kavramlara, olgulara iliskin yeterince ipucu verilmemistir.
Ornegin “Bir yanardag puskiiriirken de deprem olur. Kizgin lavlar, yeryiiziine clkmak igin yer kabugunu siddetle
sarsar. Bu cgesit depremler, ¢okintl ile olusan depremlerden daha genis alanlarda duyulur. Japonya’daki
depremlerin ¢ogu boyle volkanik depremlerdir.” tiimce dizisinde volkanik depremlerin 6zellikleri agiklanmadan
bu tiir depremlere 6rnekler verilmis, yanardag puskiirmesi sonucu olusan depremler agiklanmadan ¢okinti
depremleri ile karsilastiriimistir. Yeterli ipucu verilmediginden metinde ¢ok sayida anlam boslugu olusmustur.

5- Kavramsal Yogunluk: Metinde gegen deprem, ¢okiintli depremleri, volkanik depremler, lav, yanardag,
Japonya, Siiphan dagi, Van Goli gibi kavram ve 6zel adlar agik bigcimde tanitilmadan st lste ele alinmis;
kavram ve 06zel adlarin aralarinda guiglu iligkiler kurulamamis; bu yiizden kavramlar anlasilamaz durumda
kalmistir. Bu durum kavramsal yigilma ve kavramsal kargasaya yol agmistir.

6- Aciklama: Metinde deprem ve deprem tirlerini anlatmak amaglanmistir. Buna karsin deprem ve
deprem tirleri, orneklerle ya da karsilastirmalarla, neden-sonug iliskileri kurularak agiklanmamistir. Metindeki
cografi kavram ve terimler alan yazinla ortiisecek bicimde tanimlanmamistir.

7- Soéylem: Metnin yazari, okurla iletisim kuramamis; kendi 6zglin diistincelerini metne aktaramamistir.

Okur Dostu Metin Degerlendirme Rubrigi Ornek Metin Uygulama II

AYIN YUZEYiNDEKi KRATERLER
Teleskopla aya bakan herkes, ylzeyinin yanardag agizlarini andiran bir takim ¢ukurlarla kaph oldugunu fark
eder. Uzun zamandan beri bilginler bunlarin olus sebeplerini incelemekte, volkanlar sebebiyle mi yoksa meteor

denilen biyuk goktaslari yiziinden mi meydana geldiklerini tartismaktadirlar.

Yildiz Yagmuru

Once ikisini yani bunlarin meteorlarin etkisiyle olustuklari fikrini ele alalim. Bilindigi gibi diinya, uzaydan gelen
¢ogu toplu igne basi iriliginde bulunan pargaciklarin bombardimanina ugramaktadir... Bunlarin ¢ogu diinya
atmosferine girince slrtinme sebebiyle kizisarak yanmakta ve yildiz yagmuru diye adlandirdigimiz isikli cisimleri
meydana getirmektedirler. Bazan irice bir gok cismi yanmadan atmosfere girip yeryliziine diismekte ve indigi

yerde bir cukurluk, krater, meydana getirmektedir.

Meshur Arizona Krateri

Amerika birlesik Devletleri’'ndeki meshur Arizona krateri bu sekilde olusmustur. Bu gercekler géz 6niline alinca
ayda meteorlarin actigi kraterlerin de bulunabilecegi kabul edilebilir. Astronomlarin ¢ogu bu fikrin dogruluguna
inanmakta ve bunu savunmaktadirlar. Ote yandan ayin yiizeyi volkanik bir alan gériintisiindedir. Uzerindeki irili

ufakli kraterleri volkanlarla ilgili bulanlar da vardir.
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Bu fikir 1958’de yaptigi bir gézlem sonunda Rus astronomu N. A. Kozinev tarafindan desteklenmektedir. Bilgin
Ay’daki en buyik kraterlerden biri olan Alphonsus’ta hafif bir piskirme belirtisi gordiginu ileri sirmektedir.
Yine aydaki blyuk ¢ukurluklardan biri olan Clavius kraterlerini ele alalim. 225 km. ¢capinda olmasina karsilik pek

derin degildir.

Kraterler Nasil Meydan Gelmistir?
Genel olarak, ayda gorilen bu yeryizi sekilleri Diinya’daki veziiv tipi denilen volkanlardan apayridir. Bu yiizden

de bunlarin olusumlarinin da baska tiirli oldugunu distinebiliriz.

Meteor teorisinin tek dusiuindiirlict tarafi kraterlerin ay yuzeyinde gelisi glizel oraya buraya dagiimayip kiimeler,
gruplar, zincirler meydana getirmeleridir. Bu da onlarin Ay kabugunda zayif bulduklari noktalardan disari
ciktiklan disiincesini kuvvetlendirmektedir. Ustelik iki krater birbirleriyle birlestikleri zaman, duvarlar tam
birlesme noktasina kadar sapasaglam durmaktadir. Bunun en glizel 6rnegi biraz once so6zii gecen Clavius
krateridir. Bu kraterin bir tarafi Porter adli daha ufak bir kraterle birlesmistir. Eger Porter’i bir meteor meydana
getirseydi ayda siddetli bir deprem olacak bu arada Clavius’un duvarlari da yer yer catlayip yikilacakti. Halbuki
eger kraterin meteorlar etkisiyle olustugunu kabul etmezsek bu defa volkanik bir islemin varligini benimsemek

zorunludur.

Kiime Halinde Kraterler

Farz edelim ki, ilkin ay sicak maddelerden yapilmis bir top gibiydi. Zamanla Ustteki kisim soguyup katilasti.
Kabuk zayif yerlerinde basingla itilecek ve Ustlinde bazi kabartilar belirecektir. Eger kabuk bazi yerlerde gatlarsa
sicak gazlar disari ¢ikacak, basing azalacak boylece kabuk da sicak maddenin icine batacaktir. Boylece bir volkan
konisi meydana gelecektir. Bu dislince aydaki kraterlerin nigin yer yer kimeler halinde toplandiklarini
actklamaktadir. Ama kraterlerin birdenbire pilskirmelerle degil de nispeten daha sakin bir islem sonunda

olustuklar anlasilmaktadir.

Su gercgegin de akilda tutulmasi gereklidir: Yeryiziinde oldugu gibi, ayda da hem volkan hem meteor olusumlu

kraterler vardir. Ufak gukurlarin bu gok cisimlerin eseri oldugu kabul edilebilir.

Dogan Kardes Dergisi, Yil 1962, Subat Sayisi

1- Metin dizenleme: Metinde kraterlerin olus nedenlerinin, volkanlar mi yoksa meteor yizinden mi
olustugu tartisiimaktadir. Bu tartisma, yildiz yagmuru, meshur Arizona krateri, kraterler nasil meydana gelmistir
ve kiime halinde kraterler basliklari altinda verilen bilgilerle zenginlestirilmis ve kraterlerin her iki nedenle de
olusabilecegi sonucuna ulasiimistir. Metin kurgusu, neden-sonug iliskileri kurularak, ornekler verilerek,
karsilastirmalar yapilarak, bashklar kullanilarak kurgulanmistir.  Metnin yapisindan bir ana disinceye

ulasiimaktadir.
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2- Zaman Kullanimi: Metinde kraterlerin olugumlari art zamanlh betimlenmistir. Ornegin “Ama kraterlerin
birdenbire puskirmelerle degil de nispeten daha sakin bir islem sonunda olustuklari anlasiimaktadir.”
timcesinde eylemin bir anda degil, siire¢ icinde gelistigi vurgulanmaktadir. Metnin konusu, ayda, bilinmeyen bir
zamanda olusan kraterler oldugu icin metin, gegmise doniik bilimsel dayanakl kestirimlerle bigcimlendirilmistir.
“Farz edelim ki ilkin ay sicak maddelerden yapilmis bir top gibiydi” gibi timcelerde goriilebilecegi gibi “farz
edelim ki” ifadeleriyle metindeki zamansal kestirimlerin alti gizilmistir.

3- Bagdasikhik/Tutarlik: Metnin her bolium( birbirini izleyecek, birbiriyle ¢elismeyecek bigimde
kurgulanmig; okurun kavramlari ve olaylari belleginde birbirine bagl ve tutarl bicimde olusturmasi igin dilsel
baglantilar kurulmustur. Metinde birden ¢ok zaman kipi kullanilarak anlatimda tekdiizelikten kaginilmistir.
Ornegin “Genel olarak, ayda goriilen bu yeryiizii sekilleri Diinya’daki veziiv tipi denilen volkanlardan apayridir.
Bu ylzden de bunlarin olusumlarinin da baska tirlii oldugunu distinebiliriz.” timce dizinde “bu ylizden” baglaci
ile bir dnceki timceyle baglam olusturulmustur.

4- ipucu Verme: Metinde birden ¢ok kavrama, olguya ve olaya yer verilmis; ancak verilen her kavramin,
olgunun ve olayin bir sonrakine baglanmasi siirecinde okura baz ipuglar verilmistir. Ornegin “Meteor
teorisinin tek duslUndirict tarafi kraterlerin ay ylzeyinde gelisi glizel oraya buraya dagiimayip kimeler,
gruplar, zincirler meydana getirmeleridir. Bu da onlarin Ay kabugunda zayif bulduklari noktalardan disari
ciktiklar disiincesini kuvvetlendirmektedir. Ustelik, iki krater birbirleriyle birlestikleri zaman, duvarlar tam
birlesme noktasina kadar sapasaglam durmaktadir. Bunun en glizel 6rnegi biraz once so6zii gecen Clavius
krateridir.” timce dizisinde meteor teorisi lzerine okurun belleginde olusabilecek soru isaretleri 6rnekler
verilerek acgikliga kavusturulmaktadir. Metinde gegcen her kavram 6rneklendirilmis, okurun metinde yer alan
ogeleri anlamlandirabilmesi icin ¢ok sayida ipucuna yer verilmistir.

5- Kavramsal Yogunluk: Metinde okura krater, veziiv, meteor, yildiz yagmuru gibi ¢ok sayida yeni kavram
sunulmustur. Bu kavramlar, birbirinin ardi sira agiklanarak metinde olusabilecek kavramsal yigilmanin 6niine
gecilmistir. Ornegin Arizona krateri anlatiimadan énce yildiz yagmuru aciklanmis; bdylece Arizona kraterinin
yildiz yagmurundan olustugu diistincesi okurun bellegine ardisik bir kurgu bicimde sunulmustur.

6- Aciklama: Metinde kavramlar ve olaylar sirasiyla agiklanmis, okurun belleginde yaniti ainmamis soru
birakilmamaya 6zen gosterilmistir: “Bilindigi gibi diinya, uzaydan gelen ¢ogu toplu igne basi iriliginde bulunan
parcaciklarin bombardimanina ugramaktadir... Bunlarin ¢ogu diinya atmosferine girince surtiinme sebebiyle
kizisarak yanmakta ve yildiz yagmuru diye adlandirdigimiz isikh cisimleri meydana getirmektedirler. Bazen irice
bir gbk cismi yanmadan atmosfere girip yeryiziine diismekte ve indigi yerde bir cukurluk, krater, meydana
getirmektedir.” timce dizisinde uzaydan diinyaya atmosferi gecip gelen parcaciklarin nelere yol actigl
actklanmustir.

7- Soylem: Yazar, okurla iletisim kurmaktadir. “Teleskopla aya bakan herkes, ylizeyinin yanardag agizlarini
andiran bir takim cukurlarla kapli oldugunu fark eder.” timcesindeki “herkes” s6zclgl, okuru da icerir.
“Bilindigi gibi dinya, uzaydan gelen ¢ogu toplu igne basl iriliginde bulunan parcaciklarin bombardimanina
ugramaktadir...” timcesindeki “bilindigi gibi” s6z 6begi okuru metne yaklastirmaya yaramaktadir. “Farz edelim

ki, ilkin ay sicak maddelerden yapilmis bir top gibiydi. Zamanla Ustteki kisim soguyup katilastl.” timcesinde
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“farz edelim ki” s6z 6begi okuru yazarla ayni tarafa cagirmaktadir. Metinde nesnellik yitirilmeksizin yazar, okurla

arasinda dil baglaminda bir dayanisma ve “birlikte 6grenme” durumu yaratmistir.

Yukarida verilen 2 adet 6rnek uygulamanin igerigiyle kosut bicimde, diger 43 metin de Okur Dostu Metin
Degerlendirme Rubrigi'ne gore degerlendirilmis; degerlendirme sonuglari asagidaki tablolarda (1 ve 2)

verilmistir.

Tablo 1: Okur Dostu Metin Degerlendirme Rubriginin Boyutlarina Gére Puanlayicilar Arasi Uyuma iliskin Agirlikli

Kappa Katsayisi Sonuglari

Metin Zaman Bagdasikhk/ ipucu Kavramsal Aciklam  Séylem
Dizenleme Kullanimi Tutarhk Verme Yogunluk a
Agirhkh Kappa ,756** ,601** ,731%* ,834%* ,643** ,700** ,726**
Degeri
Metin Sayisi 45 45 45 45 45 45 45

** 01 duzeyinde anlamlidir.

Tablo 1’de puanlayicilar arasi uyuma iliskin Agirlikli Kappa Katsayisindan elde edilen giivenirlik sonuglarina yer
verilmistir. Buna gore iki puanlayicl arasindaki Agirhkli Kappa Katsayisi Metin Diizenleme boyutunda ,756;
Zaman Kullanimi boyutunda ,601; Bagdasiklik ve tutarlik boyutunda ,731; ipucu verme boyutunda ,834;
Kavramsal Yogunluk boyutunda ,643; Aciklama boyutunda ,700 ve SoOylem boyutunda ,726 olarak
hesaplanmistir.Sonuglar .01 dizeyinde anlamlidir. Elde edilen bu bulgu, Sencan (2005) tarafindan belirtilen,
ipucu Verme boyutundaki uyusmanin ¢ok iyi uyusma, diger boyutlardaki uyusmalarin ise iyi uyusma oldugunu

gostermektedir tezini desteklemektedir

Tablo 2: Puanlayicilarin Metinlere Okur Dostu Metni Degerlendirme Rubriginin 7 Farkli Boyutuna Gore

Verdikleri Puanlar

Metin Zaman Bagdasiklik ipucu Kavramsal  Agiklama Soylem
Dizenleme Kullanimi / Verme Yogunluk
Tutarhk

X SS X SS X SS X SS X SS X SS X SS

26 10 24 9% 2,7 93 27 90 26 91 27 83 24 119
4 0 3 5 0 3 6

25 9% 21 91 26 97 26 8 24 93 25 91 23 1,09

1 8 3 9 8 4 0 3 5
Toplam 25 09 22 09 27 09 26 08 25 09 26 X 24 114
7 8 6 3 0 5 9 7 0 2 3 7 0
Metin Sayisi 45 45 45 45 45 45 45
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Tablo 2’de puanlayicilarin metinlere Okur Dostu Metni Degerlendirme Rubrigi'nde yer alan 7 farkli boyuta goére
verdikleri puanlara ait aritmetik ortalama ve standart sapmalara yer verilmistir. Buna gore puanlayicilarin
verdigi toplam ortalama puan, Metin Diizenleme Boyutunda 2,57; Zaman Kullanimi boyutunda 2,26; Bagdasiklik
ve tutarlik boyutunda 2,70; ipucu verme boyutunda 2,69; Kavramsal Yogunluk boyutunda 2,50; Aciklama
boyutunda 2,63 ve Soylem boyutunda 2,40 olarak bulunmustur. Bu bulgulara goére arastirmada kullanilan
metinlerin dusik puani sirasiyla Zaman Kullanimi, S6ylem ve Kavramsal Yogunluk boyutlarinda almistir. En
yiiksek puani ise sirasiyla Bagdasiklik ve tutarlik, ipucu verme, Agiklama ve Metin diizenleme boyutlarinda
almistir. Okur Dostu Metin Degerlendirme Rubrigi'nden alinabilinecek en yiiksek puanin 4, en disik puanin ise
1 oldugu dusunuldugiunde arastirmada kullanilan metinlerin rubrikten aldiklari puanin orta diizeyde oldugu

soylenebilir.

SONUC VE TARTISMA

Bu ¢alismada sinif ortamlarinda kullanilan metinlerin niteligini belirlemede kullaniimak Gzere okur dostu metin
degerlendirme rubriginin gelistiriimesi amacglanmistir. Bu amagla yiritilen ¢alismada “Okur Dostu Metin
Degerlendirme Rubrigi”nin glvenirligine iliskin yapilan Agirhkli Kappa Katsayi testinden elde edilen degerler
Sencan (2005) tarafindan ortaya konan Olgltlere gére ¢ok iyi ve iyi uyusma gostermistir. Diger taraftan rubrigin
gegerligi icerik, yapi ve 6l¢it yonleriyle saglanmistir. Moskal ve Leydens’e (2000) gore, gegerlik icin rubriklerin
icerik, yapi ve olclt agisindan yeterli olmasi gerekmektedir. Bu sonuglar rubrigin giivenilir ve gegerli oldugunu

gostermektedir.

Arastirmadan elde edilen bir diger sonug ise kullanilan metinlerin“zaman kullanimi boyutundan en diisiik puani
almalanidir. Bu durumun arastirma kapsaminda secilen bilgi verici metinlerin tirlyle ilgili olabildigi
disiunilmektedir. Bu arastirmada belirli bir alanla ilgili bilgi vermeyi amaglayan metinler kullanilip anlati
tlrindeki metinlere yer verilmemis olundugundan, daha c¢ok anlati tiriindeki metinlerde goriilen zamansallik
Ogesi, arastirma icin secilen metinlerde disik puan almistir. Bu beklenen bir durumdur. Clnkii Grosser ve
Golding’e (1991) goére zamansallik 6gesi bilgilendirici metinlere gore anlati tarzi metinlerde daha sik

gorilmektedir.

Bu calismada gelistirilen rubrik metinleri niteliksel olarak degerlendirmede bir alternatif olabilir. Cunki
metinleri degerlendirmek amaciyla kullanilan okunabilirlik ve anlasilabilirlik formullerinde daha ¢ok niceliksel
bir degerlendirme s6z konusudur. Alan yazinda oOzellikle formiillere dayali metin degerlendirmelerinin,
metinlerin niteligini degerlendirmede etkili olmada yetersizligine dikkat ¢ekilmektedir (Keskin ve Akilli, 2013).
Bu arastirmada gelistirilen “Okur Dostu Metin Degerlendirme Rubrigi” daha cok metinlerin icerigiyle ve
niteliksel o6zellikleriyle ilgilidir. Rubrikler performanslarin, becerilerin ve drinlerin degerlendiriimesinde
niteliksel bir degerlendiriime araci olarak gorilmektedir (Kan, 2007; Jonsson ve Svingby, 2007). Arastirmada
gelistirilen rubrigin hem alan yazina katki saglamasi hem de sinif ortamlarinda kullanilan metinleri

degerlendirmede yeni bir ara¢ olmasi diisiinilmektedir.
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Glvenirlik ve gegerligi saglanan bu rubrik, sinif ortaminda kullanilan metinlerin niteligini 6lgmede kullanilabilir.
Arastirmada gelistirilen rubrigin farkl arastirmalarla farkli metinler izerinde kullanilmasi ve sonuglarinin analiz
edilmesi, rubrigin standartlasmasi agisindan énemlidir. Kan (2007) rubriklerin niteligininin arttiriimasi igin
stirekli incelenmesi ve gelistiriime calismalarinin yapilmasi gerektigini belirtmektedir. Ozellikle ders kitaplarinda

yer alan metinleri degerlendirmede bu rubrigin kullanilabilecegi distinilmektedir.
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EK 1: OKUR DOSTU METiN DEGERLENDIRME RUBRIGi
METNIN ADI:

OKUR DOSTU METiIN DEGERLENDIRME RUBRIGi
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1 2 3 4
Metin Metin igerik Metin igerik Metin igerik Metin igerik
Dizenleme bakimindan okuru bakimindan okuru bakimindan okuru bakimindan okuru
herhangi bir bazi diisiincelere metnin ana ana dislinceye
diisiinceye ulastirir. | ulastirir. diisiincesine kismen | ulastirir. Paragraflar

Metnin bolimleri
birbirini kismen
destekler.

Metnin bolimleri
birbirini kismen
destekler.

ulastinir.

Metnin boéltimleri
birbirini cogunlukla
destekler.

birbirini anlamsal
bakimdan butiinler
ve destekler bicimde
dizenlenmistir.

Zaman Kullanimi

Metindeki olaylar
arasinda oncelik-
sonralik iligkisi
(zamansallik)
gozetilmemistir.
Metinde zaman
bildiren sézcikler
(saat, gun, ay,
mevsim, yil, sabah,
Ogle, aksam vs) yer
almaz.

Metindeki olaylar
arasinda oncelik-
sonralik iligkisi
(zamansallik) kismen
gozetilmistir.
Metinde zaman
bildiren s6zcikler
(saat, giin, ay,
mevsim, yil, sabah,
ogle, aksam vs) yer
almaz.

Metindeki olaylar
arasinda oncelik-
sonralik iligkisi
(zamansallik)
gozetilmistir.
Metinde zaman
bildiren sozciikler
(saat, giin, ay,
mevsim, yil, sabah,
ogle, aksam vs)
bazen yer alir.

Metindeki olaylar
arasinda oncelik-
sonralik iligkisi
(zamansallik)
gozetilmistir.
Metinde zaman
bildiren sozciikler
(saat, giin, ay,
mevsim, vyil, sabah,
0gle, aksam vs) yer
alr.

Tutarlik- Metinin tumceleri Metinin tumceleri Metinin tumceleri Metinin timceleri
Bagdasiklik arasinda bigimsel bir | arasinda bigimsel bir | arasindaki bigimsel arasindaki bigcimsel
bitlnluk yoktur. bitunlik vardir. baglantilar, metnin baglantilar, metnin
anlamsal anlamsal
bltinlUgini kismen | buGtinliGglini
destekler. destekler.
ipucu Verme Metinde anlam Metinde anlam Metinde anlam Metinde anlam
kurmayi kurmayi kurmayi kurmayi
kolaylastiracak kolaylastiracak kolaylastiracak kolaylastiracak
anahtar anahtar anahtar anahtar
sozclk/sdzcuk s6zclk/sdzcuk sdzclk/sd6zcuk sdzcuk/s6zcuk
gruplari yer almaz. gruplari kismen yer gruplari yer alir. gruplari yer alir.
Metnin bashgi, alir. Metnin baslhgi, Metnin bashgi, Metnin baslgi,
icerigi yansitmaz. icerigi yansitmaz. icerigi kismen icerigi yansitir.
yansitir.
Kavramsal Metinde kavramsal | Metinde kavramsal Metinde kavramsal Metinde kavramsal
Yogunluk yigilma vardir. | yigilmaya ¢ogunlukla | yigilma yoktur. yigilma yoktur.
Metinde gecen yeni | rastlanir. Metinde Metinde gecen yeni | Metinde gegen yeni
kavramlar, disaridan | gecgen yeni kavramlar, bazen kavramlar, disardan
yardm  alinmadan | kavramlar, cogu disaridan yardim yardim alinmaksizin
anlasilamayacak zaman disaridan alinarak anlasilacak anlasilacak diizeyde
dizeyde yardim alinarak dizeyde betimlenmistir.
betimlenmistir. anlasilacak diizeyde | betimlenmistir.
betimlenmistir.
Aciklama Metinde yer alan Metinde yer alan Metinde yer alan Metinde yer alan

ogeler (kisiler,
olaylar, durumlar,
yerler, vs.)
actklanmamistir.
Metni anlamaya
yonelik
karsilastirma,
ornekleme,
somutlastirmaya hig

ogeler (kisiler,
olaylar, durumlar,
yerler, vs.) kismen
actklanmistir. Metni
anlamaya yonelik
karsilastirma,
ornekleme,
somutlastirmaya
neredeyse hig yer

ogeler (kisiler,
olaylar, durumlar,
yerler, vs.)
cogunlukla
actklanmistir.
Metnin olgu ve
olaylari genellikle
ornekler verilerek
somutlastiriimis;

ogeler (kisiler,
olaylar, durumlar,
yerler, vs.) yeterince
actklanmistir.
Metnin olgu ve
olaylari 6rnekler
verilerek
somutlastiriimis;
karsilastirmalar

80 | Celik, T., Demirgiines, S. ve Bastug, M. (2014). Metin Olusturma ve Degerlendirme Calismalarina
Yonelik “Okur Dostu” Metin Degerlendirme Rubrigi Gelistirme Calismasi, Uluslararasi Avrasya
Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 5, Sayi: 14, ss: (65-82)




ULUSLARARASI AVRASYA SOSYAL BiLIMLER DERGISI
Yil/Year: 5, Cilt/Vol: 5, Sayi/Issue: 14

MART/MARCH 2014

yer verilmemistir. verilmemistir. karsilastirmalar yapilarak
yapilarak aralarindaki
aralarindaki benzerlik ve
benzerlik ve farkhhklar
farkliliklar belirlenmistir.

belirlenmistir.

Soylem Yazar, okurla iletisim | Yazar okurla gligli Yazar okurla buyik Yazar okurla gliclii
kurmamigtir. Yazar bir iletisim Olcude iletigsim bir iletisim igindedir.
bireysel kuramamistir. Yazar | igindedir. Yazar Yazar bireysel
distincelerini bireysel bireysel duslincelerini
gizlemis; duygu ve diistincelerini distincelerini gizlememis; duygu
diistincelerini metne | gizlememis; duygu gizlememis; duygu ve dislincelerini
yansitmamigtir. ve distincelerini ve dislncelerini metne yansitmistir.

metne ¢ogunlukla metne ¢ogunlukla
yansitmistir. yansitmistir.

Puanlama:

METNIN PUANI:

20 ve Uizeri puan, metnin okur dostu metin niteliklerini iyi 6lgtide tasidigini gosterir.
14-20 puan, metnin okur dostu metin niteliklerini orta diizeyde karsiladigini gosterir.
14 ve altindaki puan, metnin okur dostu metin niteliklerini yeterince tasimadigini gésterir.

EXTENDED SUMMARY

Text is defined as a way of oral and written communication. Reading is a linguistic action containing the process
of written text signification. With increasing number of text linguistics studies, the studies on text and reading
were deepened and addressed in many different ways. de Beaugrande and Dressler(1983)who study on text
linguistics identified seven standards of textuality required in a good text. de Beaugrand and Dressler (1983)
handled textuality under different standards such as cohesion, coherence, intentionality, acceptability,
informativity, situationality and intertextuality and they were recognized in the literature. Also, it turned out to
be that some experts in the field defined the concept of text as "communicative formation with seven
standards of textuality". After having been recognized in the literature, more comprehensive studies on the
standards of textuality were done and different aspects of the relationship between textuality and reading

comprehension were investigated. By establishing the standards of textuality, the text variable was taken into

account in the interaction between reading and text.

Researchers consider reading comprehension as a skill more than a basic reading level "bringing sounds
together" (Goktirk, 2011). An act of reading which is not supported by the power of reading comprehension
was regarded as random vocalization. (Celenk, 2003). Reading comprehension is a process and a text reader
continues to connect sentences until it is completed in the memory. Reader reaches the meaning of the text
after completing the reading process. Therefore, every text offers different meanings; the reader obtains new
meanings at the end of each text. Based on these arguments, individuals who have developed their reading
comprehension skills by reading quality texts are thought to be capable of taking advantage of creating a

society using relevant information technologies. After having been determined the standards of textuality, one
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of the studies questioning the reading comprehension qualifications is the study put forth by Dreherand Singer
in which (1989) "friendly texts” are discussed. In this study, a new process of text evaluation is described. In
Dreherand Singer's (1989) studies, regarding the concept of friendly text, measures of text which overlap
standards of textuality, help teachers to design or select easily understandable texts for students identified as:
text organization, ways to measure time, signaling, discource consistency, cohesion, explication, conceptional
density, names into words, meta-discource, and instructional devices. In this study, seven-step "Friendly Text
Assessment Rubric "compiling from the friendly texts was developed. The texts used in the study consist of the
texts to be designed and selected for the classroom use. In this study, the main purpose of the study was to
improve "Friendly-Text Assessment Rubric” to be used in the evaluation of texts used in the classroom

environment.

For this purpose, the study was conducted in two stages. In the first stage, text analyzes were conducted to
develop Friendly Text Assessment Rubric. In qualitative research, this process is referred to document analysis.
Document analysis is "investigation of written materials about facts and event stargeted for researching
(Yildinm ve Simsek, 2005:187). In the second phase, the results obtained from the document analysis were
digitized, reliability was provided by applying statistical process. This phase of the study is within the scope of
quantitative research method. Quantitative research is based on the numerical expression of the findings
obtained (Ekiz, 2009). Based on the literature, a rubric consisting of seven dimensions (text editing, use of time,
coherence /consistency, signalling, conceptual density, description, and discourse) was designed. Regarding the
content, construct and criterion validity of the rubric, expert opinion was obtained. 45expository texts were
used in the development process. The rubric was scored by two different experts. Later, the inter-rater
reliability was calculated by Weighted Kappa Coefficient. For ensuring inter-rater reliability of rubrics, inter-
rater agreement on rubrics is taken into account (Moskal and Leydens, 2000, Simon& Giroux, 2001). One of the
methods used in calculating inter-rater agreement on rubrics is Kappa coefficient (Stoddart, Abrams, Gasper, &
Canaday, 2000).For the reliability of the rubric, Weighted Kappa Coefficient was analyzed. Accordingly,
Weighted Kappa Coefficient of the Rubric was found .756 for text editing , .601 for use of time, .731 for
coherence and consistency , .834 for signalling, .643 for conceptual density, .700 for description, .726 for
discourse. Furthermore, the validity of the rubric was obtained in line with the inspection of the content,
construct and criterion aspects. A further result obtained from the study is that the texts used received the
lowest scores from the use of time dimension. This finding may result from the selected expository texts. Since
this study contains the expository text excluding narrative-type texts, temporality factor had lower scores in
the selected texts (Groes's &Golding, 1991). This rubric of which reliability and validity were provided can be
used to measure the quality of the texts in the classroom. It is important that the rubric developed in the study
can be used in different researches, analysis of the results, and its standardization. Kan (2007) states that it is
needed to examine text quality for enhancing it and further development studies. This rubric is expected to be
used in the evaluation of texts specifically in the textbooks. Also, the use of rubric is considered to be

convenient in different types of texts.
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