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OZET

Fuad Koprali 1935’de siyasi hayata Kars milletvekili olarak atilmistir. 1943’e kadar Ankara ve
istanbul’daki fakiiltelerde akademik faaliyetlerine de devam eden Képriili, ikinci Diinya Savasi’nin
sonlarinda siyasette adini daha da duyuracak bir gelismenin iginde kendini bulmustur. O giinlerde
“Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu” TBMM'’de gorisulirken dort milletvekili, parti grubuna bir
Onerge vermistir. “Dortli Takrir” olarak bilinen bu 6nergeyi imzalayan vekiller, Celal Bayar, Refik
Koraltan, Adnan Menderes ve Fuad Koprili'dir. Takriri veren bu milletvekilleri, Tirkiye’de ¢ok
partili bir dizene gecilmesini istemekteydiler. Ancak CHP Grubunda, adi gegen bu dort
milletvekilinin istegine ragmen, takrir geri gevrilmistir. Bu arada parti ici yonetimin de sert
elestirileri sonrasi 21 Eylul’den itibaren Menderes ve Koprilli basta olmak Uzere partiden
¢ikariimalar da baslamistir.

Anahtar Kelimeler: Fuad KoprulQ, Celal Bayar, CHP, Dortli Takrir.

THE MEMORANDUM OF THE FOUR AND FUAD KOPRULU

ABSTRACT

Fuad Koprillu entered political life as a deputy for Kars in 1935. Having continued his academic
activities at faculties in Ankara and Istanbul until 1943, Koprili found himself within a
development that would make his name even more widely known in politics in the late years of
World War Il. During those days, while the “Law of Providing Farmers with Land” was being
negotiated in the Turkish Grand National Assembly, four deputies made a motion to the party
caucus. Known as “the Memorandum of the Four”, this motion was signed by the deputies Celal
Bayar, Refik Koraltan, Adnan Menderes and Fuad Kopriili. These deputies who made the motion
desired a transition to a multi-party system. However, in the Republican People’s Party (RPP or
CHP) caucus, the motion was rejected despite the desires of the said four deputies. Meanwhile,
as a result of harsh criticisms by the party administration, expulsions began to be carried out
from September 21° onward, starting with the expulsions of Menderes and Koprili.

Key Words: Fuad Koprili, Celal Bayar, CHP (RPP), the Memorandum of the Four

GiRiS

Tirkiye, ikinci Diinya Savasi sonrasinda kurulmasi kararlastirilan Birlesmis Milletler Teskilatina katilabilmek icin,
23 Subat 1945 tarihinde Almanya ve Japonya’ya savas ilan etmisti. 24 Subat’ta ise Tiirk Heyeti Amerika’nin San
Francisco eyaletinde Birlesmis Milletler Paktini imzalamisti (Ekinci, 1997: 269 ; Bila, 1999: 104). Bu paktin
imzalanmasindan kisa siire sonra, 7 Mayis 1945 tarihinde, Avrupa Harbi'nin sona ermesi ve Almanya’nin
Muttefiklere kayitsiz sartsiz teslim olmasiyla birlikte Turkiye’de de 6nemli i¢ ve dis gelismeler yasanmaya
baslayacak, ozellikle artan Sovyet tehdidi karsisinda Bati’'nin destegine ¢ok daha fazla ihtiyac duyulacakti

(Aksam, 8 Mayis 1945; Tanin, 8 Mayis 1945). Bu destegi saglamak ve demokratik diizenin yerlestigi Batili

Demirtas, B. (2014). Dortlii Takrir ve Fuad Kopriili, Uluslararasi Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:
395 5, Sayi: 16, ss: (395-409)


mailto:bdemirtas2606@gmail.com

ULUSLARARASI AVRASYA SOSYAL BiLIMLER DERGISI EYLUL/SEPTEMBER
Yil/Year: 5, Cilt/Vol:5, Sayi/Issue: 16 Prof. Dr. Refik TURAN Ozel Sayisi 2014

Ulkeleri olumlu yonde etkileyebilmek igin ise tek parti yénetiminin ciddi olarak gézden gegirilmesi ve yeni
demokratik adimlarin atilmasi gerekiyordu (Karpat, 1967: 126 ; Erdogan, 2003: 71-73 ; Yetkin, 1983: 254 ; Kili,
1976: 91 ; Zircher, 2000: 304 ; GCavdar, 2004: 454 ; Akin, 2009: 22 ; Ahmed, 1996: 23-24 ; Birand, Capli, 1991:
26).

Cumhurbaskani inénii basta olmak (izere Tiirk siyasi seckinlerinin savas sonrasi yeni diinya diizeni icinde
Tirkiye'nin konumunu saglamlastirmak i¢cin BM’de yapilan agiklamalara ve verilen sézlere somut gostergeler
sunmasi gerekecektir (inan, 2006: 83). Bu baslangici ise bizzat Cumhurbaskani ismet inénii’niin 19 Mayis 1945
tarihindeki resmi bayram nutku ile baslattigi gorilmustir (Aksam, 20 Mayis 1945; Tanin, 20 Mayis 1945 ;
Gurkan, 1973: 144).1 Ulke yénetiminde artik demokratik prensiplerin itibar gérecegini ve siyasi liberallesmenin
baslayacagini haber veren bu ilk resmi nutkun verilmesi sinirli bir muhalefetin ilk habercisi olmustur (Oziigetin,

2002: 11; Akandere 1998: 442-443; Ekinci 1997: 280).

Metin Toker olaylarin burasinda, Cankaya’da ge¢mis bir konusmayi anlatmayi faydali gérir ve “Cumhurbaskani
actktan boyle konusurken kendisine i¢cten hangi fikirler, nasil bir niyet ve temayil hakimdi?” sorusuna yanit
arar. Toker’e gére, 19 Mayis nutkunu takiben Nihat Erim, indéni’niin davetiyle Cankaya Késki’'ne gitmistir.
Cumhurbaskani inénii, Erim’den nutku hakkinda ne diisiindiigiinii 6grenmek istemektedir. Konusmanin icinde
cumhurbagskani, Nihat Erim’e sunlari séylemistir: “Bizim simdiki sistemimiz bastaki sahsa dayanmaktadir. Bu
tiirlii idareler ekseriya pek parlak baslar, hatta bir siire parlak devam eder. Fakat bunun sonu yoktur. Bastaki
sahis sahneden cekildigi zaman nasil bir akibetle karsilasilacagi bilinemez. Tek parti rejimleri normal demokrasi
usdlleriile idare sekline intikal edemedikleri, hi¢ degilse bu zaruri olan intikali tam zamaninda yapamadiklari igin
yikilmislardir. Yikintinin arasinda da birgcok zahmetlerle meydana getirilen bircok eserlerin hepsi heba olmustur.
Memleketimizi béyle bir akibetten korumaliyiz. Ciddi ve esasli murakabe ve muhalefet sistemlerine siiratle

gecmeliyiz...” (Toker, 1970: 76-77).
Parti ici Muhalefet ve Kopriilii

19 Mayis nutkundan kisa siire dnce yasananlar Tirkiye’de yeni ve demokratik kontrolll bir siyasi hayata gegisin
ilk istekleri olmus ve bu politikacilardan &nce basinda baslamisti. Ornegin, Ahmet Emin Yalman, Vatan
Gazetesi'nde, “daha demokratik bir parlamenter kontrol” davasini baslatmisti bile. Kaldi ki Meclis ¢evresinde de
demokratik bir parlamento hayatina gegisin dogum sancilari yasaniyordu (Aydemir, 2007: 125). Nitekim
Hamdullah Suphi Tanriéver, dis gelismelere paralel olarak, i¢ vaziyetlerde de degisiklik isterken, Muhittin Baha
Pars verdigi 6nerge de, CHP Meclis Grubu’nda dis politika haricinde olan konularin agik olarak gortsilmesi ve
gorlisme tutanaklarinin gazetelerde yayinlanmasini istemistir. Bu 6nerge Uzerine CHP Meclis Grubu’nda

baslayan tartismalara uzun siiredir parti icinde bir muhalefet bayragi gibi bulunmaya baslayan Fuad Koprili de

! Cumhurbaskani bu nutukta sunlan séylemistir: “Memleketimizin siyasi idaresi, Cumhuriyetle kurulan halk idaresinin her
istikamette ilerlemeleri ve sartlariyla, gelismege devam edecektir. Harp zamanlarinin ihtiyath tedbirlere liizum gésteren
darliklari kalktikca, memleketin siyaset ve fikir hayatinda demokrasi prensipleri daha genis élgiide hiikiim siirecektir. En
bliyiik demokrasi miiessesemiz olan Biiyiik Millet Meclisi, ilk giinden itibaren, idareyi ele almis ve memleketi demokrasi
yolunda miitemadi en ilerletmistir...”
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katilmistir (Akandere, 1998: 355-356).> Ustelik Kopriilii, Pars'in dnergesinin gorisiildiigii toplantida, “hikimete
itimadi olmadigini” belirterek partiye sert elestirilerde bulunmustur. Béylece yeni ve muhtemel bir muhalefetin

zayifta olsa ilk isareti, o glinkii toplantida kendini belli etmistir (Aydemir, 2007: 125).

Cumhurbaskani inénii, yukaridaki grup toplantisinda yasananlarin manalarini degerlendirmek icin ilk olarak CHP
Genel Sekreteri Memduh Sevket Esendal ile bir goriisme yapmistir. Cumhurbaskani, 3 Nisan’da ise Asim Us ile
bir araya gelmistir. Us, inénii ile yaptig konusmayi soyle aktarmustir: “...Hamdullah Suphi béyledir. Fuat
Képriilii’'ye ne diyeceksin? dedi. Képriilii, hiikiimetten memnun dedildir. “itimadim yoktur”, diyor. —Hiikiimet
bitiin milletvekillerinin oybirligi ile yerinde durmasi iktiza etmez. Bir azinligin hiikiimete itimat etmemesini tabii
bulmalidir, ekseriyetin itimadi vardir, dedim. —Dogrudur, fakat bu hareketlerde bir tertip var midir, diye sordu.

Tevfik Riistii vaziyetine isaret etti...” (Akandere, 1998: 356).

Goruldigu gibi Fuad Koprili, CHP icinde demokratik bazi adimlarin atilmasi noktasinda daha “Dértll Takrir” ve
Demokrat Parti’nin kurulma planlari yokken demokrasi davasini baslatmak istemistir. Bernard Lewis’in, “seckin
bir bilgin ve tarih¢i ve Tirkiye'nin entelektiel hayatinda dnde giden bir sima...” olarak 6évdugi Koprill, mizaci
itibariyle dobra dobra konusmasini seven ve gerektiginde kavgaci kisiligini de ortaya koyan bir politikaci olarak
kendini belli etmeye baslamistir. Cihad Baban ise Tiirk siyasi hayatinin bu miimtaz simasinin bariz 6zelliklerini
soyle yorumlayacaktir: “Genel olarak az giilen bir yiiz, kisa bir boy, dudaklarin lizerinde duran ve seklini hi¢
degistirmemis muhafazakdr kisa ve az giilen yiize 6zelligini biitiin hayati boyunca vermis olan biyiklar...Basin igi
belki ¢ok dolu...Okuyan ve yazan bir insan... Neden mi gézlerinde gururun kivilcimlari yaniyor...Mesrutiyetten bu

”

yana yaptigi kavgalarla dikkati cekmis, bu kavgalarda cok sert hatta kaba bile olmus... (Baban, 1970: 337).

CHP iginde Koprill, Tanriéver ve Pars gibi aykiri sesler zaman zaman sesini yikseltirken meclise getirilen bir
kanun tasarisi 6rgitli bir muhalefeti dogurmak Uzeredir. Nitekim Atatlirk doneminde baslatilan fakat olumlu
neticeler alinamayan toprak reformu calismalar simdide Cumhurbaskani ismet indénii ve Sikrii Saracoglu
HiklGmeti tarafindan daha kapsaml bir sekilde ele alinacaktir. 14 Mayista mizakerelerine baslanan bu yeni
dizenlemenin adi “Ciftciyi Topraklandirma Kanunu”dur. Kanun, esasinda blyik toprak sahiplerinin siyasi
glcind kirma ve toprak milkiyetini GUretimi artiracak sekilde diizenleme amaci tasimaktadir. Kanunun
gerekcesinde “Arazi miilkiyeti yalniz bir hukuk sistemi dedgil, ayni zamanda bir iktisat diizenidir” denilmektedir

(Atay, 1998: 47).

O yillarda yogun tartismalara yol acan tasarinin TBMM’de gorisiilmeye baslanmasiyla birlikte, meclis Gyeleri iki
gruba ayrilmistir. Tasarinin lehinde olanlar meseleye daha cok sosyal ve entelektiiel agcidan bakan sivil ve askeri
kokenden gelen aydin ve memurlardir. Genellikle biylk toprak sahibi olan ve tasariya karsi ¢ikan grup ise

konuya teknik olarak yaklasmaktadir (Akandere, 1998: 359). iste bu ikinci grupta yer alan Adnan Menderes,

%> N.Sami Banarli, Fuad Koprali’nin ilmi ¢ahismalar dururken politik hayata agirlik vermesinin nedenini bir zata soyle
anlattigini nakleder: “Denize diisen ¢ocugunu kurtarmak icin suya atilan bir babaya hi¢ kimse, “sen ilim ve ihtisas adamisin,
suya atilmayi baskasina birak!” diyemez. Bugiin biitiin memleket bir diktatérliik denizinde bogulurken onu kurtarmaya
kosmamak da higbir Tiirk miinevverine teklif edilemez. Simdi her Tiirk miinevverine diisen vazife, memleketi bu totaliter
idareden kurtarmaktir.” (Banarli 1966: 967).
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Cavit Oral, Refik Koraltan, Damar Arikoglu ve Emin Sazak gibi CHP’li milletvekilleri tasarinin gorisilmesi
sirasinda hikimete oldukga yiklenmis ve bdyle bir kanunun gikarilmamasini veya en azindan bazi maddelerinin
degistirilerek Mecliste karar alinmasini istemistir (Erogul, 1998: 9; inan, 2006: 132-133; Akandere, 1998: 366-
368; Ahmed, 1996: 25).

Toprak kanunu ile ilgili ¢alismalar devam ederken 21 Mayis 1945’te bitce goriismeleri basglamistir. Bu
gorlismelerde hiikiimete yonelik elestiriler devam etmistir. Nihayetinde biitce icin yapilan oylamada 368 kabul
oyuna karsilik, 5 ret oyu kullanilmistir. Ret oyu verenler arasinda Adnan Menderes, Fuad Kopriilli, Celal Bayar,
Refik Koraltan ve Emin Sazak yer almistir. Bu oylamadan hemen sonra, Basbakan Saragoglu, hikiimete
glvensizlik gosterenlere karsi sert bir konusma yapmis ve hemen arkasindan hikimet igin gliven oylamasi
yapilmistir. Bu toplantida ise 359 glivenoyuna karsilik 7 kirmizi ret oyu kullaniimistir (TBMM ZC, Dénem: VII,
Cilt: 17, 29 Mayis 1945: 506-507 ; Aksin vd., 2005: 176). Aleyhte oy kullanan yedi kisi arasinda Fuad Koprula
basta olmak lizere Demokrat Parti’nin dort kurucu Uyesi de yer almistir. Recep Peker, Emin Sazak ve Yusuf
Hikmet Bayur ise diger olumsuz oy sahibi milletvekilleridir (TBMM ZC, Dénem: VII, Cilt: 17, 29 Mayis 1945: 508).
Goriuldigu gibi her ne kadar oylama sonuglarina goére hilkimete giiven tesis edilse de gortsmeler sirasinda
karsilasilan sert muhalefet alisilagelmisin disinda bir gelisme olmustur. Zira uzun yillardir TBMM’de yapilan
bltce oylamalari ittifakla kabul edilmisti. Oysa simdi hem biitge oylamasi hem de glivenoyu icin yeniden yapilan

oylamada ret oylari vardi (Akandere, 1998: 371).

Meclis biitgeyi tamamlayip, Toprak Kanunu tasarisini ele aldigi glinlerde biri hikiimet, digeri parti blinyesinde
iki gelisme yasanmistir. Bunlardan ilki, bltce oylamasinda agir tenkitlere ugrayan Ticaret Bakani Celal Sait
Siren’in 31 Mayista gorevinden ¢ekilmesi ve yerine Raif Karadeniz'in getirilmesidir. (BCA, 030.10/14.80.9 ;
TBMM ZC, Devre: VII, Cilt: 18, 1 Haziran 1945: 2-3 ; Toker, 1970: 86-88). ikinci gelisme ise CHP Genel Sekreteri
Memduh Sevket Esendal’in gorevinden ayrilmasi ve yerine vekaleten Nafi Atif Kansu’nun atanmasi olmustur. Bu
gelismeler toprak reformu tartismalarindan sonra, CHP Ust yonetiminde degisiklik arayisina girildigi ve parti
icinde liberallesme egilimine aykiri bir tutuma sahip oldugu bilinen isimlerin gérevden ayrildiginin kaniti

olmustur (Aksin vd, 2005: 136; Bila, 1999: 108).

Hikimet ve partide yapilan kan degisiminden sonra toprak kanunu g¢alismalari kaldigi yerden devam etmistir.
Fuad Koprilu ve diger arkadaslarinin tasarinin timini engelleyemeyecegini gérmesi Gzerine meselenin ruhunu
teskil eden iki 6nemli maddenin kaldirilmasi, hi¢ olmazsa yumusatilmasina calisilmistir (Erogul, 1998: 9-10;
Ekinci, 2002: 726). Neticede topraksiz kéyliyi topraklandirma amaciyla inéni’niin 1944’te saptadigi ilkelere
gore hazirlanan bu tasari TBMM’de buyik tartismalardan sonra hiikiimetin istedigi cercevede 11 Haziran 1945
tarihinde kabul edilmis ve 15 Haziran 1945 tarihinde Resmi Gazetede yayinlanarak yirirliige girmistir (Atay,

1998: 47; Yildiz, 2001: 49; Berkes, 1997: 245-246).3

® Kanun, 8 bbliim, 66 esas ve 1 gecici maddeden olugsmus, 1973 yilina kadar 28 yil ylrirlikte kalmig ve bu sire iginde, 1950
yilinda 5618 sayili Kanunla ve 1955 yilinda da 6603 sayili Kanunla iki degisiklik gegirmistir.
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Dortlii Takrir iginde Képriiliniin Yeri

CHP iginde baslayan muhalefetin, canlanmasi ve 6rgitlenmesinde biyik rol oynayan Ciftciyi Topraklandirma
Kanunu’'nun gorusildigi ve Tirkiye’'nin BM Anayasasi’ni kabul ettigi o giinlerde yasanan yogun ve hararetli
tartismalar, yaklasik yirmi yildir belli bir uyum icinde olan tek partili Meclisin uzun sureli ilk ihtilafi olmustur
(Toker, 1970: 76-78).* Tam bu sirada, 11 Haziran glinli, CHP Genel idare Kurulunda son derece kritik bir toplanti
yapilir. Toplantinin énemini suradan anlamak kabildi ki baskanlik mevkiinde bizzat Genel Baskan ismet indnii
vardir (Toker, 1970: 90).> CHP Genel idare Kurulunun toplantisinin konusu aslinda 7 Haziran’da gruba verilmis
olan ve bir giin sonraki grup toplantisinda konusulacak olan bir takrirdir (Oz, 1992: 169-178; Akkerman, 1950:
72; Fersoy, 1978: 79). Takririn altinda dort imza vardir: Celal Bayar, Refik Koraltan, Adnan Menderes, Fuad
K(‘jprulu.6 Bu dort CHP’li milletvekili i¢c ve dis gelismelerin kendileri lehine gelismesinin verdigi glivenle, partide
liberal tedbirler 6ne sirmekte, bazi kanunlarin tadilini ve CHP tiiziglinde bir takim degisiklikler yapilmasini
istemektedir (Oziigetin, 2002: 12-13; Giritlioglu, 1965: 169-171). Onergede uluslararasi ortamdaki demokratik
egilimlere atifta bulunarak Turk vatandaslarinin artik “politik hirriyetlerini suurla kullanacak bir seviyede”
bulunduklar belirtiimekte ve demokratiklesme yoniinde tedbirlerin alinmasi talep edilmektedir (Kalaycioglu ve
Saribay, 2007: 358; Altug, 1991: 206; Karatepe, 2001: 98; Dilipak, 1990: 64-67; Erogul, 1998: 30; Karpat, 1967:
130). Bu tedbirlerden bazilari soyledir (Ekinci, 1997: 297-298; Kutay, 1982: 170):

*Milli hakimiyetin en tabii neticesi ve ayni zamanda dayanagi olan Meclis murakabesini anayasamizin yalniz

sekline degil, ruhunu da tamamiyla uygun olarak tecellisini saglayacak tedbirlerin aranmasi.

*Yurttaslarin siyasi hak ve hdirriyetlerini daha ilk Teskilat-1 Esasiye Kanunumuzun gerektigi genislikte

kullanabilmeleri imkanlarinin saglanmasi.

*BUtln parti calismalarinin yukaridaki esaslara tamamiyla uygun bir sekilde yeniden bastan tanzimi...”

* Ekrem Usakligil, iilkede yasanan olagan disi gelismeler karsisinda sunlari kaleme alir: “Oyle bir tesebbiisii farz ve tahayyiil
edelim ki, yirmi milyonu bulan bir kitlenin icinde, onu, kafalarinin iginde besleyip biiyiiterek gerceklestirebilmesini temenni
edenler elbette bulunabilecegi halde; hi¢ kimse fikrini agiga vurmamuistir. Bir yilan hikdyesine dénerek haftalardan beri siiriip
giden bir ikinci parti kurulacadi séylentisi iste bu menfur tesebbiise benzer. Bir miiddet icinde, ortaya ne bu fikri benimseyen
ctkmistir, nede bu fikri benimseyebilecegini hissettiren. Bdyle oldugu halde séylentinin bir tiirlii arkasi alinamayarak
yasamakta devam etmesinin, atessiz duman olmayacadi kaidesine gére, elbette bir sebebi bulunacaktir...” Ekrem Usakligil,
“ikinci Bir Parti Yapilabilir mi?”, Son Posta, 9 Haziran 1945.

® Gazeteler 12 Haziran ginl boyle bir toplanti yapildiginin haberini vermekle yetinmistir. Bu haber gazetelerde su sekilde
yer almistir: “Milli Sef Parti Genel Sekreterliginde: Cumhurbaskani ve CHP Genel Bagskani ismet Inénii bu sabah
beraberlerinde Basbakan ve CHP Genel Baskan Vekili Siikrii Saragoglu bulundugu halde CHP Genel Sekreterligini
sereflendirmisler ve genel idare kurulu toplantisina baskanlik etmislerdir.” (Tanin, 12 Haziran 1945 ; Aksam, 12 Haziran 1945
; Ulus, 12 Haziran 1945).

® “Fuad Koéprili bu “Kisklnler Kampi”na Adnan Menderes ile birlikte gelmistir. Bayar onlarla daha sonra Meclisin
lokantasinin arkasindaki salonda, meshur “merdivenalti’nda veya dost toplantilarinda goriismis, daha samimi hale
gelmistir. Beraber hareket edilmesi gerektiginde ise Bayar, bir denge kurmak amaciyla Koraltan’t “Dortler”in arasina
katmistir. Bayar bu konuda Toker’e sunlar soylemistir: “Aslinda dért kisi degildik de, iki kisiydik. Adnan Bey Képriilii ile cok
yakindi. Hep birlik halindeydiler. Ben de Koraltan’i yanima alirdim.” Toker, Tevfik RUstli Aras, Fuat Koprili, Refik Koraltan’i
Celal Bayar'in arkadasi olarak belirtmekte ve Muhittin Baha Pars’in bu muhaliflerin besincisi oldugunu ve bu gruptan
ayrildigini yazmaktadir. Toker’e gore bu dortlii 1942’lerden itibaren Dr. Aras’in Bahgelievler’deki evinde siirlip giden
gorusmelerin ve sohbetlerin bir araya getirdigi bir gruptur.” (Toker, 1970: 69-70 ; Akandere, 1998: 356.)
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Bir demokrasi manifestosu olarak degerlendirilebilecek Doértli Takririn fikir babasinin kim oldugu noktasinda ise
bazi ihtilaflar bulunmaktadir. Ornegin ismet Bozdag’a gére, CHP’yi bir énerge ile uyarma disiincesi Refik
Koraltan tarafindan Menderes ve Kopriili'ye dnerilmis, Menderes’in istegi ile Bayar bu gruba dahil edilmistir
(Bozdag, 1975: 15). Bu iddia Koraltan’in S.Siireyya Aydemir’e anlattiklari ile desteklenmistir (Aydemir, 2007:
167-168). DP’nin genel baskanhgini yapacak olan Celal Bayar ise Kayseri Cezaevinde Dortl Takrir fikrinin
kimden geldigini soyle anlatmaktadir. “Dértlii Takririn verilmesi fikri Kopriilii ve Adnan Menderes’e aittir.
Onlarla parti konusunu bu énerge dolayisiyla goériistiik. Koraltan’in imza koymasini ben istedim...Takrire Refik
Sevket de imza koymak istedi. Koraltan ve Képriilii milletvekili olmadidini ileri siirerek kabul etmediler.” (Kemal,

1980: 26-27; Gologlu, 1982: 42).

Koraltan ve Bayar arasindaki geliskiye ragmen su bir gergektir ki CHP iginde artik belirgin bir muhalif grup vardir.
Bu grup ortak hareket etme karari almistir ve bu gelismenin yol agacagl sonuglari “Dortliler” bile tahmin
edememektedirler. Aslinda besinci bir kisinin de takrir sahipleri arasinda olmasi ise son anda basarilamamistir.
Nitekim Yusuf Hikmet Bayur'un Metin Toker’e anlattiklarina gore s6z konusu takririn CHP Meclis Grubuna
verilmesinden 6nce kendisinin de imza atip atmayacagi Bayar’in evindeki bir toplantida sorulmustur. Bayur’un
metni once inceleyip sonra kararini vermek istemesi lizerine ise Koprill, “Hisimh bir sesle ve kavga eder gibi
buna imkan bulunmadigini, takrirlerini hemen o giin vereceklerini” sdylemistir. Bayur’a: “Ya hemen imzani
basarsin, ya da hi¢ basmazsin.” denilmesi lizerine “O halde ben yokum.” diyen Bayur ¢ekip gitmistir. Bu durum

Toker’e gore Bayur’u “Besincilikten” atma tarzi olarak yorumlanmalidir (Toker, 1970: 93-94).

Barutgunun hatiralarina gore, Yusuf Hikmet Bayur'un saf disi kalmasindan sonra séz konusu takriri, Fuad
Koprili getirip CHP Meclis Grubu yéneticilerinden Kazim Ozalp’e vermistir. Képrill, yakinmalarini, halkin
dileklerini ve hiikimetin kusurlarini Ozalp’e, “Ticaret Bakani bunca asiri elestiri ve yakinmalardan sonra
degistirildi ama yerine getirilene bakiniz; hi¢ Raif Karadeniz olur mu? Nigin isten anlayan getirilmiyor? Neden bu
kabine, bu durumuyla inadina tutuluyor? Cumhurbaskani neden islerin ayrintilarina kadar karisip, kisiligini
zedeliyor?” cUmleleriyle anlatmis, partinin dizeltilmesini istediklerini ve partiden c¢ikmak istemediklerini
soylemistir. Ancak, takrirciler bu tiir bir diizeltmeyi istemekten ziyade partiden ayrilmayi kararlastirmis olmalari
ile suglanacak, istekler diisiincelerin bahanesi olarak degerlendirilecekti (Toker, 1970: 93-94; inan, 2006: 138-
139; Barutgu, 1977: 315-316 ; Oziicetin, 2002: 12-13 ; Demirtas, 2011: 156).

CHP icindeki bu gelismeyi degerlendiren bazi yazar ve arastirmacilarin farkh yaklasim icinde olduklar
gorilmektedir. Ornegin Fahri Giritlioglu’na gére takririn asil nedeni parti ici yeniliklerin yapilmasi degildir.
Hakikat; “Miistakil bir siyasi hiviyet iktisabini arzulayip tasarlayan, bazi CHP’li milletvekillerinin; bu
tasavvurlarini agiga vurmak maksadiyla, zemin olusturmak icin, icat ettikleri bir bahanedir.” (Giritlioglu, 1965:
169). Giritlioglu’nun bu diisiincesine yakin bir isimde Mahmut Gologlu’dur. Gologlu’na gore de: “Dértlii Onerge
sahipleri, Tiirkiye’nin ¢ok partili cumhuriyet dénemine girmesini istiyorlardi. Fakat bunu agiktan agiga
s6éyleyememisler ve sanki parti igcinde yapilacak bir sey varmis gibi davranmislard....” (Gologlu, 1982: 24).

Gologlu ve Giritlioglu disinda N.Fazil Kisakirek ise takriri biraz daha farkli yorumlamaktadir: “Bu hareket yeni bir
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parti suurundan uzak olarak yapiimakta idiyse de, o istikametin rotasini kendi kendisine ¢izmekteydi. Deha ve

irade Dértlerin degil, hadiselerin.” (Kisakiirek, 1993: 50).

Yukaridaki iddialara ragmen takririn sahiplerinden olan Celal Bayar, Baha Aksit’in, Dortli Takriri verdiklerinde
bir parti kurmayi disiintip diisinmediklerine yonelik sorusuna su cevabi vermistir: “Biz Dértli Takriri verdigimiz
zaman sadece CHP biinyesinde islahat yapilmasini diisiinmiistiik. Ben kendim, diisiincemi naklediyorum,
arkadaslarimin fikrine terciiman olarak séylemiyorum ama benim suret-i katiyede bir parti kurmak niyetim

yoktu. Ve Cumhuriyet Halk Partisinden ayrilmayi diisiinmiiyordum.” (Birand vd., 1991: 28).

Bayar ve arkadaslarinin dusiincesi her ne dogrultuda olursa olsun artik ok yaydan ¢ikmistir. Zira 7 Haziran tarihli
takrir derhal c¢ogaltilarak milletvekillerine dagitiimis ve Onergenin bir hafta iginde gorisilmesi uygun
goérilmustir (inan, 2006: 137). 12 Haziran da ise Kazim Ozalp’in baskanliginda kapali oturumla toplanan CHP
Meclis Grubu’nda 8nerge okunduktan sonra énerge sahiplerinin agiklamalari dinlenmeye baslanmistir. ilk sézii
alan Fuad Koprill, énergenin hedefini ve ne istediklerini anlatmistir. Koprili’nln, “Atatiirk yolu” ve “genis
hirriyet ve demokrasi” sozleri kendisinden sonra kiirsiiye gelen Saffet Arikan tarafindan sert bir sekilde
elestiriimeye baslamistir (Barutgu, 1977: 743-744). Diger Onerge sahipleri ve CHP’li milletvekilleri arasinda
oldukga firtinali gegen ve konusmalarin kisisellestirildigi bu goérismeler de Basbakan Saragoglu’nun, “Takriri
verenler bunu geri almalidirlar.” demesine ragmen Koprili ve arkadaslari geri adim atmamistir. Adnan
Menderes, daha sonra o glin hakkinda soyle diyecektir: “Yedi saat bize sadece kiifiir yagdirdilar.” (Fersoy, 1978:

81-82).

Neticede Onerge uzun ve sert tartismalardan sonra, 4’e karsi grup c¢ogunlugunun oylariyla reddedilmistir.
Aslinda takrircilerin goruslerini benimseyen daha fazla milletvekili olmasina ragmen siyasi endiselerinden dolayi
bunlar olumlu oy kullanamamistir. Ayni giin yayinlanan CHP Grup Baskan Vekilligi bildirisi ile alinan kararlar
basina dagitilmistir. Bildiride; “Kanun tadil teklifleri mecliste, tlziik tadil teklifleri kurultayda yapilir.” denilerek
onergenin reddinin gerekgesi aciklanmistir (Ekinci, 1997: 298; Altug, 1991: 207; Bozdag, 1986: 69; Akbiyikoglu,
1986: 17). Halbuki takrirdeki istekler, cumhurbaskaninin 19 Mayis konusmasindaki vaat ve isaretlere

uymaktaydi.

Takririn geri cevrilmesinde iki goriis agirlik kazanmaktadir. Birinci gériise gére, CHP Genel Baskani inéni’niin 19
Mayis konusmasinda isaret ettigi liberallesme istegine ragmen, CHP’liler, daha otoriter tepki aliskanliklarini
yitirmemistir. ikinci goriise gére ise CHP, kendi icinden bir muhalefet partisi ¢ikarabilmek icin dzellikle sert bir
tutum takinmistir (Karpat, 1967: 130; Ekinci, 1997: 299; Erogul, 1998: 30-31; Akandere, 1998: 379-380;
Aydemir, 2007: 126-127).

CHP’liler arasindaki goriis ayriliklarina ragmen olayin asil kahramanlarindan olan Cumhurbaskani ismet inénii’ye

gore takririn reddine ragmen rejimin liberallestirilmesinin bir vesilesi gerceklesmek tizereydi. O nokta, baska bir

7 Celal Bayar, Saragoglu’nun istegi karsisinda yasadiklarini soyle anlatir: “Yanimda oturan Fuat Képriilii’niin birden ayada
kalktigini gérdiim. Takriri geri almaya niyetli oldugu gériliiyordu. Etedinden gekip oturttum...Sert bir sesle (Biz verdigimiz
takrirleri geri alacak insanlar degiliz.) dedim.” Bkz. (Bayar 1986).
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partinin CHP karsisinda kurulmasiydi. Her ne kadar takrirciler o giinkii gayelerinin parti iginde reformdan ileri
olmadigini sdyleseler de hepsi Milli Sef’in yiiregindeki arzuyu bilmekteydiler. Nasil bilmezlerdi ki Celal Bayar bir
parti kurmasi icin aciktan tesvik edilmisti (Toker, 1970: 90-93; inan, 2006: 138-139; Oziicetin, 2002: 12-13;
Demirtas, 2011: 156). Ancak cogu kisi, Celal Bayar’la indnii arasinda gegen gizli gériismelerden habersizdi ve

yasananlara anlam veremiyordu (Kemal, 1980: 29-30).

Aslinda inénii dogmasi muhtemel bir muhalefet partisi icin ilk tekliflere TBMM Bagkani Kazim Karabekir ve eski
basbakanlardan Rauf Bey ile baslamisti. Ancak cumhurbaskaninin bu temaslarindan bir netice alinamamisti.
Sirada Celal Bayar’in muhalefete yoneltilmesi vardi. Neticede takrirden hemen sonra Kopriili ve arkadaslarinin
partiden kopma siregleri hizlanmis ve onlarin DP’nin temelini olusturacak olan demokratik istekleri
kamuoyunun da destegi ile artarak devam etmistir. Ornegin 13 Haziran’da Vatan Gazetesi dénem sartlarinin
muisaadesi oraninda yasananlari yayinlamistir. Gazetede takriri veren dort milletvekilin fotograflari yer almis ve
kamuoyu CHP icindeki ciddi bir muhalefetten haberdar edilmistir (Bila, 1999: 109; Zlrcher, 2000: 306; Fersoy,
1978: 82; Akin, 2009: 52). Vatan’dan baska Zekeriya ve Sabiha Sertel'in Tan Gazetesi de “Dortleri”
desteklemeye baslamis ve onlarin diistincelerini agiklamalari igin yayinlarinda imkan tanimistir (Ztircher, 2000:

336).
Koépriili’niin CHP’den ihraci ve DP’nin Kurulmasi Siireci

1945 yilinin ortalarindan sonra takrircilerin hiicumu karsisinda CHP yoneticileri savunmaya gececek ve
gerilemeye baslayacaktir. Ornegin takrircilerden Celal Bayar, 14 Haziran giinii verdigi kanun teklifinde, basin
kanununun degistirilmesini, gazete kapatma yetkisinin Bakanlar Kurulu yerine mahkemelere verilmesini
istemistir. 15 Agustos’'ta ise BM Anayasasi’nin TBMM’deki oylamasi sirasinda Koprili ve Menderes’in ig
hukukta degisiklik isteyen cikislar gorilmustir. Bu istek diger milletvekilleri tarafindan sertlikle karsilanmistir
(Bila, 1999: 109; Altug, 1991: 207-208; TBMM ZC, Devre: VII, Cilt: 19, 174-175). Mimtaz Okmen’in Menderes’e
yonelik cikisindan sonra Koprili’'ye s6z verilmemis, bunun Uzerine Koprilli: “Bu yaptiginiz, simdiki tasdik
ettigimiz ve lehinde nutuklar verdiginiz fikir hiirriyetinin tam tersidir.” diye mecliste bagirmak zorunda kalmistir.
Koprill, Menderes’in San Fransisco Pakti’nin i¢ ve dis siyasi geleneklere uygun oldugunu soyledigini belirtmis
ve milletvekilleri arasinda ufak tefek gorts farklarinin olabilecegini, hi¢ kimsenin kendisi gibi didstinmesini
istemeyecegini ilave etmistir. Okmen ile Képriilii arasinda devam eden soz dalasi Ulus Gazetesi yazari ve CHP
milletvekili olan Falih Rifki Atay tarafindan basin kanaliyla devam ettirilmistir. Atay’in isim vermeden fakat
hedefi belli olan arka arkaya bes yazisindan sonra, Fuad Koprili’niin 25 Agustos’ta Vatan’da yayinlanan cevabi
yazisina sira gelmistir (Toker, 1970: 98-99 ; inan, 2006: 147). Képriilii bu makalesinde sunlari yaziyordu: “Ulus’ta
Falih Rifki, ilk Gic makalesiyle gizli ve agik, tehditler, kiifiirler ve alaylarla bir terér havasi yaratmak isteyen yazilar
yazdi. Yalniz partiyi ve hiikiimeti degil, adeta biitiin Tiirk Milletini temsil etmek iddiasinda bulunan muharriri,
cok yiiksek salahiyetli eda ile konusuyor. Millet ne istiyor? Yeni partiler kurulabilir mi, kurulamaz mi? Oyle

hissediliyor ki, muharrir bunlari kendi salahiyetinde gériiyor...” (inan, 2006: 147; Vatan, 25 Agustos 1945).
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Koprili'nlin yazisina Atay tarafindan cevap gecikmezken bu sefer Tan Gazetesinde 27 Agustos’ta yayinlanan
“Degismeyi Bu Meclis Yapamaz, Bu Hikimet Yapamaz, Bu Parti Yapamaz” bashkl makale lzerine hikiimet
yanlisi Tanin Gazetesinde yazan Hiseyin Cahit Yalgin’in, Tan Gazetesi yoneticilerine yénelik ithamlari baslamistir
(Akandere, 1998: 391). Yalgin’dan baska Aksam Gazetesi yazari Necmeddin Sadak’ta basin ¢atismasina katilan
baska bir isim olmustur. Sadak, 28 Agustos 1945 tarihli yazisinda hem CHP’yi hem de cumhurbaskanini éven bir
yazi kaleme almistir. Sadak, Atatiirk’ten sonra yeni sefin ismet inénii oldugunu ve “Bu memleket hep otoriter
rejimlerle ve seflerle mi idare edilecek?” sorusunun bir kisim kalemlerde ve agizlarda sezinlendigini yazmistir

(Aksam, 28 Agustos 1945).

Mubhalif ve hiikiimet yanlisi olarak basin organlarinda karsilikli stirtlismeler devam ederken, Képrili tarafindan
Falih Rifki Atay’a yonelik Vatan’da “Yalancinin Mumu” adh bir yazi yayinlanmistir. Bu yazida, basin hayatina
kendisinin kazandirdigini iddia ettigi Atay’i vefasizlikla suglayan Koprall, 11-12 Eylil’de “Sirga Késkte Oturanlar”
baslikli baska bir yazi daha kaleme almistir. Koprili bu sert yazisinda demokrasiyi, manevi ve ahlaki meziyetleri
sadece kendi sahsinda gérmenin ¢ok tehlikeli bir yol oldugunu belirtmis ve Atay gibi iktidarin nimetlerinden
yararlanarak muhalefeti hazmedemeyenleri elestirmeye devam etmistir. CHP’li iki milletvekili arasinda
gazetelerde siiren bu restlesmede her ne kadar KoépriilQ, partililerce hakh goriilse de, Atay’in Cumhurbaskani
indni’nlin himayesinde bir yazar olmasi dolayisiyla Atay’a karsi acik bir tavir alinamamistir (Vatan, 6 Eylil 1945;

Vatan, 11-12 Eylal 1945; Erer,1979: 81; Akandere, 1998: 393-394).

13-14 Eylll tarihlerinde Vatan’da iki makale daha g¢ikmistir. Bu seferki yazilar Menderes imzalidir ve hedefte
bizzat basbakan vardir (Toker, 1970: 100). Tam da o glinlerde CHP’den Menderes ve Koprili'ye gonderilen iki
mektup ile “hareketlerindeki maksat” sorulmustur. Menderes ve Koprili 13 Eylil’'de cevaplarini partiye
gondermistir. Koprill, Vatan’da ¢ikan yazilarinin, Ulus’ta sahsina karsi adice ve yalanlarla dolu hiicumlar
karsisinda sessiz kalmamak ve kendini savunmak amaciyla kaleme aldigini belirttigi mektubunda, “Uzun
zamandan beri parti icinde yaptigim miicadele CHP’yi kuvvetlendirmek ve onu demokratik bir mahiyete sokmak
gayesine matuftu. Ben CHP’ye mensup bir milletvekili olarak sadece partiyi kuvvetlendirmek ve demokratik bir
mahiyete sokmak igin ¢abaladigima kaniim.” diyerek yazilarinin parti ve memleketin ana prensiplerine uygun
oldugunu savunmustur. Halbuki CHP Genel Sekreterligi, Koprili'niin davranislarini parti prensiplerine oyle
aykiri goriyordu ki, onun partiliginden bile siiphelenmisti ve yazdigi mektupta hangi parti ocagina kayith

bulundugunu dahi soruyordu (Toker, 1970: 100; Akandere, 1998: 396-397; Giilcan, 2001: 228).

Basin yoluyla gerceklesen diellodan sonra parti ici yonetimin sert elestirilerinin de etkisi ile 21 Eyltl 1945
tarihinde Kars milletvekili Fuad Képrulli ve Aydin milletvekili Adnan Menderes’in hareket ve faaliyetleri partinin

umdelerine zit gorulerek bu iki milletvekili CHP’den ihrag edecektir.® Fuad Koprilu haklarinda verilen bu karar

8 “Cumhuriyet Halp Partisi Genel Sekreterliginden: Cumhuriyet Halk Partisi genel baskanlik divaninindan ve BMM
Baskanindan ve parti kabine lyelerinden ve genel idare kurulu ve Parti Grupu ve Mustakil grupu idare kurulu Gyelerinden
tesekkill eden Parti divani buglin saat 17’de Genel baskan vekili Slkri Saragoglu’nun baskanhginda BMM binasinda
toplanarak bitiin belgeleri gbzden gegirdikten sonra Aydin Miletvekili Adnan Menderesle Kars Milletvekili Fuat Koprili’niin
harekete ve faaliyetlerini Cumhuriyet Halk Partisinin hareket ve faaliyetlerine zid gordigiinden bu iki Milletvekilinin
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sonrasi tepkisini basina su sozlerle aktarmistir: “Parti Divani tarafindan her zaman oldugu gibi bu defa da oy
birligi ile verilen bu karari memleketin bu giinkii rejimine nazaran pek tabii telakki ettim. Daha ilk kurulusundan
beri mensubu bulundugum Cumhuriyet Halk Partisi’nin idare tarzini demokratik ruha gére i1slah ederek partiyi
kuvvetlendirmek icin Adnan Menderes ve dider iki arkadasla birlikte tesebbiisler ve tekliflerde bulunmustuk. Hi¢
anlayamadigimiz sebeplerle bu teklifimiz siddetle reddedildi. Biz anayasa ruhunun memlekete tamamiyla hdkim
olmasi, yani demokrasinin tecellisi icin meclis miizakerelerinde ve matbuatta fikirlerimizi aksettirmek liizumunu
duyduk. Partini ve memleketin yiiksek menfaatlerine tamamiyla uygun olan bu vicdani ve samimi hareket
karsisinda partiyi idare edenlerin nasil bir telakki beslediklerini bu aksamki karar biitiin agikligi ve aciligi ile
glsterdi. Kimin hakli olduguna hiikiim vermek hak ve salahiyeti yalniz ve yalniz Tiirk milletine aittir. Ben

milletvekili sifatiyla vazifemi yapmaya biitiin kuvvetimle devam edecegim.” (Fersoy, 1978: 87).

Koprili ve Menderes’in partiden ihrag edilmeleri Gzerine ise Celal Bayar 28 Eylil’de milletvekilliginden istifa
edecektir (TBMM ZC, Devre: VII, Cilt: 19, 5 Kasim 1945: 14). Bayar'in gerek¢e gostermeden aldigl bu karar
beraberinde yeni tartismalari da doguracaktir Nitekim Asim Us, siyasi hayattan c¢ekilmeyen Bayar’in gelecek
secimlerdeki adayliginin bagimsiz mi yoksa kurulacak yeni bir partinin baskani olarak mi olacagini ele almaktadir
(Vakit, 1 Ekim 1945). ismet indni’'ye muhalefeti ile bilinen Tan gazetesinde ¢ikan haberler ise bir derece daha
ileri gitmistir. Gazetenin haberine gore, Celal Bayar’in milletvekilliginden istifaya karar vermesinin manasi,
hikiimetin i¢ ve dis siyasetini Turk efkari 6niinde protesto etmektir. Asim Us ve Tan’in bu haberleri en ¢ok
Necmeddin Sadak’in tepkisi ile karsilasacak ve yazar kosesinde hikiimete ve cumhurbaskanina yapilan

hicumlara kendince cevap verecekti (Aksam, 2 Ekim 1945).

Yapila gelen tiim tartismalar aslinda bir demokrasi sancisiydi ve kafalarda ¢ok sayida soru vardi. Acaba altyapisi
olmadan bir ev bile yapilamazken, temel ilkeleri kotariimadan bir Ulke tek parti yonetiminden ¢ok parti
ydnetimine, yani demokrasiye, nasil gecebilirdi? Gergi ismet inéni’niin kafasinda demokrasiye gecmek icin bazi
piriltilar vardi ama bunu nasil yapacagini daha kendisi de net bilmiyordu. Sonunda, 1 Kasim 1945’te
cumhurbaskani olarak meclisi agis soylevini verdi (Kemal 1980: 161). Bu konusma daha fazla demokratiklesme
icin kesin bir yesil 1sik olarak nitelendirildi. Devlet Baskani inénii nutkunda, demokratik karakterin biitiin
Cumbhuriyet devrinde prensip olarak muhafaza edildigini bu yolda llkede genis tecriibelerin oldugunu tlkenin
ihtiyaclari geregi hirriyet ve demokrasi havasinin tabii islemesi sayesinde baska bir partinin kurulmasinin

mimkiin olacagini sdyliiyordu (Oziicetin, 2002: 15; inan, 2006: 86; Giirkan, 1973: 182-183).

Cumhurbaskanin Meclis agis konusmasindan 27 giin sonra CHP’den ihra¢ sirasi Refik Koraltan’a gelmisti.
Koraltan, Vatan gazetesinde 2 Ekim 1945 tarihinde yer alan bir demeci tzerine CHP’den (1) oya karsi (280) oyla
¢ikarilacakti (BCA, 490.01/6.28.7). Konuya mahsus genelge ise 22 Aralik 1945 tarihinde CHP Genel Sekreteri
Kirklareli Milletvekili N. Kansu tarafindan Parti il idare Kurullarina, Bélge Miifettislerine ve Genel Miifettisliklere

yollanacakti (BCA, 490.01/6.28.7)

Cumhuriyet Halk Partisi ile olan ilgilerinin kesilmesine oybirligi ile karar verilmis ve bu karar onanmistir.” (Tanin, 22 Eyll
1945).

Demirtas, B. (2014). Dortlii Takrir ve Fuad Kopriili, Uluslararasi Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:
404 5, Sayi: 16, ss: (395-409)



ULUSLARARASI AVRASYA SOSYAL BiLIMLER DERGISI EYLUL/SEPTEMBER
Yil/Year: 5, Cilt/Vol:5, Sayi/Issue: 16 Prof. Dr. Refik TURAN Ozel Sayisi 2014

Butlin bu gelismelerden sonra Celal Bayar 1 Aralik 1945’te basina verdigi demegte arkadaslariyla yeni bir parti
kurma girisiminde bulunacaklarini resmen agiklayacakti. Celal Bayar’in 3 Aralik’ta CHP’den istifa etmesinden bir
glin sonra dnce inénii-Bayar gériismesi yapilacak 7 Ocak 1946 tarihinde ise DP resmen kurulacakti (Ulus, 8 Ocak

1946; Aksam, 8 Ocak 1946; Giritlioglu, 1965: 173-174; Oziigetin, 2002: 15).
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EXTENDED SUMMARY

Delivered to the ruling party on June 7™ 1945 by Fuad Koéprili and his friends, the Memorandum of the Four
constituted an important beginning and played an important role in the transition to multi-party political life. In
this respect, the memorandum not only has a particular value for our Turkish democratic history but is also a
document that has the quality and significance of revealing the internal situation in CHP with respect to the

political roles of the signatories of the memorandum.

In the memorandum were equitable demands and wishes for the establishment of a democratic environment
fitting the historical mission of the CHP. Among the people who submitted this demand to the information of
the public opinion, Fuad Kopruli, with his historical, literary and political personality, wanted to fulfill the duty
incumbent on him for the much greater modernization of the new Turkey built by Atatlrk (Kdymen, 1981: 16-
18). Although he wanted to proceed with this in a party with which he did not exactly agree in terms of his

intellectual formation, he also wanted to find a place for himself in the post-1945 liberal order.

Being one of the intellectual fathers of the Memorandum of the Four, Képrilli continued his political and
scholarly work to the utmost of his strength after the foundation of the Democrat Party. The DP government
which finally realized in 1950 was to be both an achievement for him and the start of a process of withdrawing
from politics. Indeed, although he does not express this openly, he came to feel resentment, especially toward
Bayar, because the office of prime minister was awarded to Menderes. For, as Cihad Baban states, “in June
1946, on the day when the Democrat Party was officially founded, he spoke more than even Bayar did.
Moreover, outraging the atmosphere of unity and sincerity among his friends with whom he had set out for
this political journey, he followed the whim of making a challenge in that he said before Bayar that he does not

ascribe any high regard to anyone in Turkey, including all the statesmen ever”.

Kopriali’s unyielding character was rather differently expressed by Refik Koraltan’s daughter Ayhan Timurtas.
She says that the Four usually met in their own home and that these meetings went highly electric. She also
claims, “Koprilli was a peevish man in terms of his character and used to lash out angrily. He used to speak out
recklessly and hurt his conversational partners when he was angry. Because of his quarrels, the party came to
the brink of disintegrating before it was founded.” According to Timurtas, the party would not have been
founded nor would have been continued, had it not been for his father. Koraltan was the person who calmed

down Koprald.

The main reason why not only Timurtas but also Celal Bayar and other members of the Democrat Party were
resentful to Koprall and criticized his character can be searched in his abandonment of the DP in subsequent
years and in his attitude toward members of the DP during the Yassiada trials. Nevertheless, Cemal Képrila,
who knew him very well, said, “He used to get on well with everyone easily, adapting easily to the level of the

milieu in which he was, and did not use to experience any difficulty in socializing with common people. Due to
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this meekness of his, he was successful as a founder of the Democrat Party ... he was eastern in his feelings and

western in his thinking”.

Mehmet Altay Kéymen wrote this after Koprili’'s death: “One of the reasons for the crises in which we are
suffocating is no doubt the fact that we do not value our great men and leave them to oblivion. However, as we
stated in another context, our society is in need of the guidance of great men of politics, thought and
scholarship”. It is an undeniable fact that as one of the neglected great men of thought and scholarship, Fuad
Kopriili, too, was a personage who fought for democracy in his nationalist-conservative mold. Therefore, it is a
duty incumbent on historians to research in all their dimensions such great Turks who were aware that they
were creating the past of tomorrow and made their struggle with this consciousness. As a result of this
consciousness of mission, in our work, we have tried to objectively investigate and evaluate Fuad Kopruli and

his place in the Memorandum of the Four, taking into consideration the original sources from the period.
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