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OZET

21. ylzyilin toplum hayatinda meydana getirdigi degisimlere bagl olarak formal normlarda birey
yetistirilmesiyle dogrudan iliskili olan egitim kurumlarinda odak noktasinda bulunan
ogretmenlerin teknolojiyi kullanabilen bireylerin yetistirilmesi boyutunda rehberlik saglamalari
gerekmektedir. Bu noktada 6gretmenlerin hizmet 6ncesi donemde lisans egitimleri sirasinda
almis olduklari egitim, teknoloji yeterliliklerinin saglanmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Egitim
fakdiltelerinde teknoloji yeterliliginin gelistiriimesine yonelik olarak 6gretmen adaylari Bilgisayar |
ve Bilgisayar Il derslerini iki yariyil boyunca almaktadirlar. Bu baglamda, bu ¢calismada 6gretmen
adaylarinin goérusleri alinarak Bilgisayar derslerinin niteligine, isleyis sirecine ve bu derslerden
elde edecekleri kazanimlara yonelik bir betimleme amaglanmistir. Nitel olarak yiritilen
calismanin, arastirma grubunu 2012-2013 Egitim Ogretim yilinda Nigde Universitesi, Egitim
Fakiltesi’'nde gesitli programlarda 6grenim gormekte olan 227 6gretmen adayi olusturmaktadir.
Ogretmen adaylarina katildiklari Bilgisayar derslerinin sonunda, dersin niteligine, isleyis siirecine
ve kazanimlarina yonelik goruslerini yazil olarak ifade etmeleri istenmistir. Yazili metinlerden
elde edilen veriler “Strateji”, “Hedef”, “icerik”, “Yontem” ile “Olcme ve Degerlendirme” genel
kategorileri kapsaminda ele alinmis ve icerik analizine tabi tutulmustur. Calisma sonunda
ogretmen adaylarinin bu kavramlari i¢sellestirmedikleri ve birbiriyle karistirdiklar, “Yontem” ile
“Olgme ve Degerlendirme” boyutlarinda diger boyutlara gére alan yazindaki bu boyutlarin
karsihgi olarak ortaya konulan etkinliklere daha fazla vurgu yaptiklari sonucu ortaya ¢cikmistir.

Anahtar kelimeler: Ogretmen Egitimi, Ogretmen Adaylari, Teknoloji, Temel Bilgi Teknolojileri,
Bilgisayar Dersi.

TEACHER CANDIDATES’ VIEWS ON THE FUNCTIONING OF COMPUTER COURSES IN THE
FACULTY OF EDUCATION

ABSTRACT

Developed due to changes in community life brought by the 21. Century, in the educational
institutions, which are directly related with the education of individuals, the teachers should
guide the individuals in using these technologies. At this point, education teacher candidates
receive during their undergraduate work have an importance to increase their technology

' Bu calisma, 05-07 Eyliil 2013 tarihleri arasinda Eskisehir Osmangazi Universitesi’nde diizenlenen 22. Ulusal Egitim Bilimleri
Kurultayi’nda s6zIi bildiri olarak sunulmustur.
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competences. In faculties of education, the teacher candidates take Computer | and Computer II
courses for two semesters to develop this technology competences. In this context, by taking the
views of the teacher candidates, it was aimed to give a description of the quality, functioning
process and objectives of the computer courses they attended. The study group of this
qualitative study is made up of 227 teacher candidates studying at various departments of the
Nigde University’s Faculty of Education during the 2012-2013 academic year. The teacher
candidates were asked to express their views on the quality, functioning process and objectives
of the computer courses they attended in writing. The data obtained from the written texts were
grouped under general categories titled “Strategy”, “Objective”, “Content”, “Method” and
“Assessment and Evaluation”, and were subjected to content analysis. At the end of the study;, it
was found that the teacher candidates did not internalize these concepts. Also, it was found that
in the “Method” and “Assessment and Evaluation” categories, where candidates confuse these
two categories with each other, compared to other categories candidates put emphasis on the
activities that come out as the equivalent of these categories in the literature.

Keywords: Teacher Education, Teacher Candidates, Technology, Basic Information Technologies,
Computer Courses.

GiRiS

Hi¢ kuskusuz hipermedya Urinlerin bireylerin evlerine kadar girdigi ve etkin bir sekilde kullanildig glinimizde,
teknolojinin hizla gelismesi, liretilen bilgi miktarindaki artis, bilginin dneminin kavranmasi ve bilgi bagimhhginin
artisi ile farkh bir toplum anlayisi ortaya c¢ikmistir. Alan yazinda ifadesini bulan “dijital gogmen” denilen
kusaktan “dijital dogan” kusaga bir gegis olmus (Ozarslan, Cetin ve Saritas, 2013), teknolojik gelismeler bilginin
islenmesi, depolanmasi, erisimi ve iletimi alanlarina yansimis, mesafe olgusu degismis ve diinya kiiresel bir kdy
haline gelmeye baslamistir (Kurbanoglu ve Akkoyunlu, 2001). Bu durum, bireylerin teknolojiyi ve teknolojiden
hayatini kolaylastiracak sekilde yararlanmayi bilmelerini ve teknolojik gelismeleri anlamalarini gerektirmektedir
(Bacanak, Karamustafaoglu ve Kose, 2003). Dolayisiyla teknolojik gelismelerin meydana getirdigi degisimlere

bagli olarak teknolojiyi kullanabilen bireylerin yetistirilmesi zorunlulugunu da ortaya ¢cikmaktadir.

Teknoloji en genel anlamda kazanilmis yeteneklerin ise kosulmasiyla dogaya egemen olmak icin gerekli islevsel
yapilar olusturma seklinde ifade edilmektedir (Alkan, 2005). Teknolojiye hakim olan bireyler ya da toplumlar
bilgiye hakim olacak, gelisimini saglayarak dogaya da egemen hale gelecektir. Bu baglamda, teknoloji
dogrultusunda bilginin gelisimi ile glinUmiiz toplumlarinda -her alanda oldugu gibi- egitim alaninda da kokli
reformlar gerceklestiriimekte ve bilgi Uretiminin ylksek boyutlara ulasmasina zemin hazirlanmaktadir.
Bireylerin icinde bulunduklari teknolojik yapi ile battnlestirilmesi onlarin ayni zamanda toplumla biitiinlesmesi
anlamini da tasimaktadir. Dolayisiyla bireylerin teknolojik gelismelerle gelisen toplum yasamina uyum
saglayabilmeleri icin gerekli bilgi, beceri ve tutumlara sahip olmasi gerekmektedir. Bu da bireylerin temel bilgi
teknolojilerine (TBT) yonelik olarak -6zellikle bilgisayar teknolojilerinin 6ngdrdigl yeterlikleri kazanacagi-

gerekli egitimi almasi ile miimkiin gorilmektedir (Ulug, 2002; Akt. Yiicel ve Devecioglu, 2011).

TBT gorsel, isitsel ve yazili aracglar olup, bilgiye ulasmayi veya olusturmayi saglayan araclardir. Bilginin elde
edilmesini, depolanmasini ve aglar araciligiyla iletimini ve bu bilgilerin kullanimini saglayan iletisim ve bilgisayar

teknolojileri, TBT olarak adlandiriimaktadir (Cubukcu, 2011). TBT bilgi sistemlerinin en 6nemli 6gesi olarak
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gorilmekte, bu teknolojiler ile birlikte bilgisayar teknolojileri, veri tabanlari, alan aglari ve Internet gibi yeni
terimler de kullaniimaktadir (Atilgan, 2006). TBT'nin kayda deger gelisimi egitim kurumlarinin isleyisini hem
kolaylastirmis hem de hizlandirmistir. Egitim kurumlarinda TBT'nin gerek amag gerekse arag olarak kullaniimasi
kurumlarin  6lgme degerlendirme sistemlerinde, rehberlik uygulamalarinda ve egitim programlarinin
diizenlenmesinde okul yonetimlerine olumlu katkilar saglamaktadir. Bununla birlikte TBT 6grenme-6gretme
surecinde de etkili bir bicimde kullanildiginda, 6zellikle gorsel Ogeleri 6n plana alarak ve hayatin iginden
uygulamalara imkan saglayarak, daha fazla duyu organina hitap etmekte ve 6gretimin etkinligini artirmaktadir.
TBT kapsaminda en etkin olarak ele alinan bilgisayar ve Internet teknolojileri ile bilgiye ulagimin, bilginin
depolanmasinin, paylasiimasinin kolaylasmasi ve hizlanmasi, bireylerin kendi kendine 06grenmelerini
kolaylastirmaktadir (Ozmen ve Denktas, 2012). Bu noktada egitim kurumlarini TBT ile donatmanin yani sira, bu
teknolojileri kullanabilecek yonetici ve 6gretmenlerin de yetistirilmesi, yonetici ve 6gretmenlere teknolojik
aygitlarin sadece tanitilmasi degil teknik becerilerin de kazandirilmasi gerekmektedir. (Akpinar, 2003; Angeli &
Valanides, 2009; Ciire ve Ozdener, 2008; Percival & Ellington, 1988). Kruger, Hansen & Smaldino 2000 yilinda
yayimlamis olduklari makalede bu duruma vurgu yapmakta, egitimcilerin teknolojiyi sadece calistirmayi
bilmelerinin yeterli olmadigini; bunun yani sira 6grenmeyi etkili bir sekilde destekleyebilmeleri igin teknolojiyi
daha yeterli bir sekilde kullanmayi bilmelerinin gerekli oldugunu belirtmektedir. Ancak alan yazinda hizmet
sektoriinde etkin olarak gorev yapmakta olan 6gretmenlerin teknoloji yeterliklerinin diisiik olduguna iliskin pek
cok arastirma bulgusu yer almaktadir (Balki ve Saban, 2009; Ciire ve Ozdener, 2008; Menzi, Caliskan ve Cetin,
2012; Ottenbreit-Leftwich, Glazewski, Newby & Ertmer, 2010; Sadi ve diger., 2008; Sang, Valcke, Braak &
Tondeur, 2010; Seferoglu, 2004; Usta ve Korkmaz, 2010; Waight & Abd-El-Khalick, 2007). Dolayisiyla egitim
kurumlarini TBT ile donatmaktan ziyade TBT'nin benimsenerek uygulamaya konmasinda birincil rol oynayacak
ogretmenlerin de nitelikli olarak yetistirilmesi gerekmektedir. Bu nedenle oOncelikle 6gretmen yetistiren
kurumlarin genelde egitim teknolojisi ve 6zelde yeni bilgi teknolojilerinin kullanimina iliskin planlari olmak

zorundadir (Akpinar, 2003).

Ogretmen yetistiren kurum olan egitim fakiltelerinde teknoloji yeterliginin gelistirilmesine yonelik olarak
o0gretmen adaylari Bilgisayar | ve Bilgisayar Il derslerini ilgili lisans programinin ders planlarina gore birinci ya da
ikinci sinifta iki yanyil boyunca goérmektedirler. Bu derslerde temel donanim ve yazilim bilgileri, isletim
sistemleri, MS Office uygulamalarn (Word, Excel, Powerpoint, Access) gibi teknik bilgi ve uygulamalarin yani sira,
Internet kullanimi, bilisim teknolojileri, bilgisayar destekli egitim, egitimde coklu ortam (hypermedia)
uygulamalari, uzaktan egitim uygulamalari, Web tabanli 6gretim, HTML dili ve Web sayfasi hazirlama, Internet
ve etik ile gelisen yeni okuryazarliklara iliskin daha ¢ok egitim bilim ve teorisine yonelik icerikler 6gretmen

adaylarina verilmektedir.

Bilindigi Gzere, temel bilgisayar bilgilerini 6grenme; bilgisayari giinlik yasaminda yasam kalitesini artirabilmek,
bilgiye ulasmak veya eglence amaci ile kullanabilme; bilgisayarlarla ilgili yenilikleri izleyip tartisabilme ve
Gzerinde yorum yapabilme; bilisim teknolojilerini belli bir diizeyde karsilastirabilme ve takdir edebilme gibi

yeteneklere erisen kisiler kisaca bilgisayar okuryazari olmus demektir (Yazici, 2006; Akt. Kiling ve Salman, 2006).
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Gelecekte derslerinde TBT'yi, 6zellikle de bilgisayar ve Internet teknolojilerini etkin bir bicimde kullanacak olan
O0gretmen adaylarinin teknoloji ve bilgisayar okuryazari olarak yetistirilmeleri gerekmektedir. Yukarida bahsi
gectigi lizere, alan yazinda da belirtilen 6gretmenlerin teknoloji yeterliklerinin disik olduguna iliskin calismalar
dikkate alindiginda, 6gretmen yetistiren kurum olan egitim fakiiltelerinde teknoloji yeterliginin gelistirilmesine
yonelik olarak gorilen bilgisayar derslerinin niteligi, isleyisi ve 6gretmen adaylarinin elde ettikleri kazanimlar

onem arz etmektedir.

Bu baglamda, bu ¢alismada 6gretmen adaylarinin gorisleri alinarak Bilgisayar derslerinin niteligine, isleyis

surecine ve bu derslerden elde edecekleri kazanimlara yonelik bir betimleme amaglanmistir.

Arastirma kapsaminda Nigde Universitesi Egitim Fakiiltesi'nde cesitli programlarda 6grenim gdérmekte olan
O0gretmen adaylarinin Bilgisayar derslerinin niteligine, isleyis sirecine ve bu derslerden elde edecekleri

kazanimlara iliskin goruslerine yer verilmistir.

Bu noktada calismanin problemi “Egitim Fakiltesinde 6grenim gérmekte olan ve bilgisayar derslerini alan
O0gretmen adaylarinin Bilgisayar derslerinin niteligine, isleyis sirecine ve bu derslerden elde edecekleri

kazanimlara iliskin gorisleri nelerdir?” seklinde belirlenmistir.

YONTEM

Arastirma, betimsel yapida nitel bir ¢calismadir. Nitel ¢alismalar gézlem, gériisme, dokiiman analizi gibi veri
toplama yontemlerinin kullanildigi, mevcut durumun kendi dogal ortaminda gergekgi ve butlincil bir bicimde
ortaya kondugu calismalar olarak ele alinmaktadir (Yildirnm ve Simsek, 2008: 39). Arastirmada bir genellemeden
ziyade bilgisayar derslerini almis 6gretmen adaylarina bu derslerin nitelik, isleyis ve kazanimlarina yonelik
sorular yonelterek, 6gretmen adaylarinin 6znel dislinceleri ortaya gikarilmaya calisiimistir. Arastirma grubunu
2012-2013 Egitim Ogretim yilinda Nigde Universitesi, Egitim Fakiltesi’nde farkli programlarda birinci ve ikinci
sinifta 6grenim gdrmekte olan 227 6gretmen adayi olusturmaktadir. Arastirma grubunun seciminde grubun
yazacak oldugu metinlerde Bilgisayar dersinin isleyisine yonelik gorusler belirtileceginden, olasilik disi (amagh)
ornekleme tekniklerinden o6l¢lt 6érnekleme teknigi ile Bilgisayar derslerini tamamlamis 6gretmen adaylari tercih
edilmis, maksimum cesitlilik 6rneklemesi ile de bu 6gretmen adaylari arasindan farkl programlarda 6grenim
goren katilimcilar belirlenmistir. Arastirma grubunda yer alan 6gretmen adaylarinin 6grenim gordikleri

programlara gore dagilimi Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1: Arastirma Grubunda Yer Alan Ogretmen Adaylarinin Ogrenim Gérdiikleri Programlara Gére Dagilimi

Programlar 1. sinif 2. sinif Toplam
Sosyal Bilgiler Egitimi 91 - 91
Fen Bilgisi Egitimi - 85 85
Sinif Ogretmenligi 51 - 51
Toplam 142 85 227
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Bilgisayar derslerini Sosyal Bilgiler Egitimi ve Sinif Ogretmenligi programindaki 6gretmen adaylari mevcut
programlarinda 1. sinifta, Fen Bilgisi Egitimi programindaki 6gretmen adaylari ise mevcut programlarinda 2.
sinifta almaktadirlar. Dolayisiyla Tablo 1'de de gorilecegi Uzere bilgisayar derslerini programlarinda

tamamladiktan sonra katilimcilar arastirma grubuna dahil edilmistir.

Arastirmada 6gretmen adaylarina katildiklari Bilgisayar derslerinin sonunda, dersin niteligine, isleyis slirecine ve
kazanimlarina yoénelik gorislerini ortaya ¢ikarmak amaci ile bes acik uglu sorudan olusan bir form gelistirilmistir.
Hazirlanan formda bulunan ve yazili yanit gerektiren sorular egitim bilim ve teorisi agisindan ders siirecine
yonelik olarak dikkate alinmasi gereken “Strateji”, “Hedef”, “icerik”, “Yéntem” ile “Olgme ve Degerlendirme”

kategorilerinde siniflandiriimistir. Asagida goriis formunda yer alan sorular gortlmektedir.

e Bilgisayar dersini bir dgretmen olarak siz yiirtitiiyor olsaniz dersin niteligini arttirmak icin sececeginiz
6gretim stratejiniz ne olurdu?

e Bilgisayar dersi ¢cercevesinde 6gretmen olarak belirlemis oldugunuz ders hedefleri nelerdir? Agiklayiniz.
e Size gbre bilgisayar dersi kapsaminda 6gretmen adaylarina sunulan igerik nasil olmaldir?

e Bilgisayar derslerinin isleyisini etkili kilmak ve dgrencilerde istenilen kazanimlari olusturmak igin hangi
yéntemlerin kullanilmasi daha etkili olacaktir?

e Bilgisayar dersini bir 6gretmen olarak siz yiiriitiiyor olsaniz dersin kazanimlarini yordamak igin élgme
ve dederlendirme boyutunda nelere dikkat ederiniz?

Ogretmen adaylarina formda yer alan sorular ile ilgili gériislerini yazil olarak ifade etmeleri istenmistir.
Ogretmen adaylarinin yazmis olduklari metinlerden elde edilen veriler icerik analiz ydntemi ile ¢dziimlenmistir.
Bilindigi lizere, “icerik analizinde temelde yapilan islem, birbirlerine benzeyen verileri belirli kavramlar ve
temalar gergevesinde bir araya getirilmesiyle birlikte anlasilir bicimde diizenlenerek yorumlanmasidir” (Yildirim
ve Simsek, 2008: 227). Bu amagla, icerik analizinde her soruya ait 6gretmen adaylarinin vermis olduklari yazili
yanitlar sirasiyla icerigin anlam boyutu dikkate alinarak siniflandiriimistir. Ogretmen adaylarinin dersin
niteligine, isleyis slirecine ve kazanimlarina yonelik gorisleri daha o6nce de ifade edildigi lizere bes genel
kategori cercevesinde ele alinmistir. Genel kategoriler, “Strateji”, “Hedef”, “icerik”, “Yontem” ile “Olgme ve
Degerlendirme” seklinde diizenlenmistir. Glvenirlik icin, sorulara verilen yanitlarin ¢éziimlenmesinden sonra
elde edilen sayfalarca veri belirli kategorilerde kodlanmistir. Kodlama islemi degisik zaman araliklarinda
tekrarlanmistir (TGrnakla, 2001). Alt kategoriler bazinda toplanan gorislerin ylizdeleri sayisal olarak ifade edilip

yorumlanmustir.

BULGULAR

Arastirmadan elde edilen bulgularin verilisinde 6gretmen adaylarinin yanitlarindan benzer olanlar kategorilere

ayrilmis, sadece dikkat gekici olan yanitlar frekans ve yiizde olarak verilmistir.

Strateji Boyutundaki Goriigler

Ogretmen adaylarinin bilgisayar dersinin niteligine, isleyis siirecine ve kazanimlarina yonelik “Strateji” genel

kategorisi boyutundaki gorislerinden elde edilen bulgular Tablo 2’de sunulmustur.
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Tablo 2: Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Dersinin Niteligine, isleyis Siirecine ve Kazanimlarina Yénelik “Strateji”
Boyutundaki Gorusleri

ifade edilen goriis n f %
Ogrenciyi ve 6gretmeni aktif hale getirmek 227 31 13,66
Bilgisayarda bilgi ve beceri arttirici uygulama yapmak ve konu anlatmak 227 16 7,05
Grup galismasi yaptirmak 227 15 6,61
Ogrencilere sunum yaptirmak 227 13 5,73
Oyun vb. etkinliklerle eglenilerek ders anlatimi saglamak 227 12 5,29
Soru ve cevap seklinde ders islemek 227 12 5,29
Sunug, arastirma-inceleme, bulug 227 12 5,29
Hedefe ve icerige uygun ders ylriitmek 227 9 3,96
Ogrenciyle iyi iliski kurmak ve onu anlamak 227 8 3,52
Gorsel 6gelerden yararlanmak 227 7 3,08
Yapilandirmaci 6grenme teorilerini kullanmak 227 4 1,76
Diger 227 31 13,66

Arastirma grubunda yer alan 6gretmen adaylarinin “strateji” boyutundaki gorusleri incelendiginde yiksek
oranlarin %13,66 oraninda “O6grenci ve 6gretmeni aktif hale getirmek”, %7,05 oraninda “bilgisayarda bilgi ve
beceri arttirici uygulama yapmak ve konu anlatmak” ve %6,61 oraninda da “grup calismasi yaptirmak” seklinde
oldugu gorilmektedir. Alan yazinda Jacobsen tarafindan ifade edilen sunus, bulus, arastirma-inceleme
stratejileri (Demirel, 2002: 58) ise 6gretmen adaylan tarafindan ¢ok disuk bir oranla (%5,29) ifade edilmistir.
Bununla birlikte, “dersin verimliligini artirmak”, “6grenciyi derste toplamak”, “glidileyerek 6gretim vermek”,
“zaman yonetimi”, “6grencilere not tutturmak”, “basitten zora dogru ders anlatimi yapmak” seklinde ¢ok az
O0gretmen aday tarafindan ifade edilen ve tabloda yer verilmeyen yanitlarla da karsilasilmistir. Elde edilen bu
bulgulara gore strateji boyutunda 6gretmen adaylarinin yeterli bilgiye sahip olmadiklari ortaya c¢ikmistir.
Bununla birlikte 6grenciyi aktif hale getirmenin 6gretmen adaylari tarafindan en yiiksek oranda ifade edilmis

olmasi 6grenci merkezli yaklasimlarin 6grenme yasantilarinda 6gretmen adaylari tarafindan igsellestirilmeye

basladiginin bir gostergesidir.
Hedef Boyutundaki Goriisler

Ogretmen adaylarinin bilgisayar dersinin niteligine, isleyis siirecine ve kazanimlarina yénelik “Hedef” genel
kategorisi boyutundaki goruslerinin yapilan icerik analizi sonucunda farkh alt kategoriler altinda toplandiklari

gorilmastir. Goruslerden elde edilen bulgular alt kategoriler kapsaminda Tablo 3’te verilmektedir.
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Tablo 3: Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Dersinin Niteligine, isleyis Sirecine ve Kazanimlarina Yénelik “Hedef”
Boyutundaki Gorusleri

Kategori-1: Egitim Bilim ve Teorisi

ifade edilen goriis n f %
Ogrencilerin daha iyi kavrayabilmesini saglamak 227 36 15,86
Ogrencinin aktif olmasini saglamak 227 33 14,54
Dersin hayatla i¢ ice olmasini saglamak 227 26 11,45
Dersin igerigini belirlemek 227 23 10,13
Dersin ilgi gekmesini saglamak 227 20 8,81
Ders igerigini eglenceli hale getirmek 227 18 7,23
Ezberi bilgilerden arindirmak — kalici 6§renmeyi saglamak 227 15 6,61
Gorsel 6gelerden oldukga yararlanmak 227 15 6,61
Ogrencinin algi seviyesini arttirmak 227 10 4,41
Nasil 6gretebilirim arastirmasi yapmak 227 10 4,41
Sorulara yanit verebilecek seviyeye ulagsmasina dikkat etmek 227 5 2,20
Ogretmen olarak konuyu en iyi sekilde anlatmak 227 4 1,76
Bltln 6grencilerin ayni diizeyde 6grenmelerini saglamak 227 8 3,52

Kategori-2: Teknolojik Yeterlilik

ifade edilen goriis n f %
Teknolojik bilgiyi uygulamalarini saglamak 227 37 16,30
Bilgisayar kullanimini bilinglendirmeye galismak 227 13 5,73
Bilgisayara hakimiyetlerini 6grenmek 227 6 2,64

Kategori-3: Ogrencilerle iletisim

ifade edilen goriis n f %
Bltln 6grencilere ulasmak ve araya mesafe koymamak 227 9 3,96
Dersi sevdirmek 227 7 3,08
Ogrenci 227 4 1,76
Kategori-4: insan Profili
ifade edilen goriis n f %
Arastiran, sorgulayan, kendini ifade edebilen birey yetistirmek 227 5 2,20

Ogretmen adaylarinin “hedef” boyutundaki gorisleri, cok fazla gérisiin bildirilmis olmasi ve bu gériislerin
benzer 6zellikler gostermesi nedeni ile dort farkh alt kategoride toplanmistir. Bu alt kategoriler, “Egitim Bilim ve
Teorisi”, “Teknolojik VYeterlilik”, “Ogrencilerle iletisim” ve “insan Profili” seklinde belirlenmis ve
tablolastinimistir. Bulgular incelendiginde, egitim bilim ve teorisi alt kategorisi kapsaminda “6grencilerin daha
iyi kavrayabilmesini saglamak” (%15,86), “6grencinin daha aktif olmasini saglamak” (%14,54), “hayatla ic ice
olmayl saglamak” (%11,45) seklinde yiksek ylizdeye sahip gorlslerinin oldugu gorilmektedir. Teknolojik
yeterlilik alt kategorisinde ise “teknolojik bilgiyi uygulamalarini saglamak” (%16,30), “bilgisayar kullanimini
bilinglendirmeye ¢alismak” (%5,73), “bilgisayara hakimiyetlerini 6grenmek” (%2,64) seklindeki gorisler goze
carpmaktadir. Ogrencilerle iletisim alt kategorisinde “biitin &grencilere ulasabilmek” (%3,96), “dersi
sevdirmek” (%3,08), “Ogrenci” (%1,76) gibi gorisler ifade edilmis, insan profili alt kategorisinde de bes

O0gretmen adayinin “arastiran, sorgulayan kendini ifade eden birey yetistirmek” (%2,20) seklinde daha ¢ok
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bilimsel sire¢ becerilerine vurgu yapan goris bildirdigi gorGimustir. Bir 6nceki bashk altinda “strateji”
boyutunda ifade edilmis olan “6grenciyi aktif hale getirmek” gorisiinin “hedef” boyutunda da ifade edilmis
olmasi dikkat cekici bir bulgu olarak ortaya g¢ikmaktadir. Tabloda yer alan yanitlarin yani sira 6gretmen
adaylarinin “dersi objektif ve tarafsiz 6gretmek”, “6gretmeni aktif hale getirmek”, “konularin az olmasina dikkat
etmek”, “grup calismalarini saglamak” seklinde goriis bildirdikleri de goériilmektedir. Ogretmen adaylarinin
“hedef” boyutundaki gorusleri irdelendiginde, bilgisayar derslerinin spesifik hedefleri igerisinde yer alan TBT’nin
bireysel olarak etkin olarak kullaniimasi ve egitim siirecine entegrasyonuna iligkin goruslerin oldukga sinirli
olarak ortaya konuldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylari bu derse yénelik olarak ekseriyetle genel hedefler

betimlemiglerdir.
igerik Boyutundaki Gériisler

Ogretmen adaylarinin bilgisayar dersinin niteligine, isleyis siirecine ve kazanimlarina yonelik “icerik” genel

kategorisi boyutundaki gorislerinden elde edilen bulgular Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Dersinin Niteligine, isleyis Siirecine ve Kazanimlarina Yonelik “icerik”
Boyutundaki Gorusleri

ifade edilen goriis n f %
Bilgisayar kullanma becerilerini artirmak 227 19 8,37
Ogrencilere meslek hayatinda yardimci olmak igin teknikler vermek 227 17 7,49
Konuya ilgisini cekmek 227 17 7,49
Ogrencileri analiz edip onlarin dzelliklerine gére anlatim yapmak 227 17 7,49
icerik hakkinda bilgi vermek 227 16 7,05
Eglenceli anlatmak 227 15 6,61
Ogrencileri sunum yapmak icin gérevlendirmek 227 14 6,17
Metinleri kullanmadan goérsel 6gelerle anlatmak 227 13 5,73
Konulari kisa ve yalin anlatmak 227 12 5,28
Ogrenciyi stkmadan konuyu 6zetlemek 227 12 5,28
Gunluk hayatta kullanimini kolaylastirmak 227 11 4,85
Ders icin plan hazirlayip ona gore anlatmak 227 11 4,85
Uygulama yaptirmak 227 10 4,41
Etkili anlatmak kalicilik saglamak 227 9 3,96
Sosyal ve giincel konulardan anlatmak 227 8 3,52
Bilgisayar dersinin yontem ve teknikleri 227 7 3,08
Bilgisayar yardimiyla daha fazla bilgi vermek 227 7 3,08
Egitsel oyunlar ve similasyonlardan yararlanmak 227 5 2,20
Ogrenciyi ders dncesi hazirlik yapmasin saglamak 227 5 2,20
Office programlarini icerik olarak almak 227 5 2,20
Mufredata uymak 227 5 2,20
Ogrenciler esas alinarak hedefe gidilmesi 227 4 1,76
Diger 227 25 11,01

Giris boliminde de ifade edildigi Gzere egitim fakultelerinde iki yariyil boyunca yiritilmekte olan bilgisayar
derslerinde, birinci yariyll temel donanim ve yazilim bilgileri, isletim sistemleri, MS Office uygulamalari (Word,
Excel, Powerpoint, Access) Internet kullanimi, bilisim teknolojileri gibi teknik bilgi ve uygulama iceren icerikler,

ikinci yariyil ise bilgisayar destekli egitim, egitimde coklu ortam (hypermedia) uygulamalari, uzaktan egitim
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uygulamalari, Web tabanli 6gretim, Internet ve etik ile gelisen yeni okuryazarliklara iliskin daha ¢ok egitim bilim
ve teorisine yonelik icerikler 6gretmen adaylarina verilmektedir. Tablo 3 incelendiginde ise 6gretmen
adaylarinin  “igerik” boyutunda en vyiiksek oranda “bilgisayar kullanma becerilerini artirmak” (%8,37),
“dgrencilere meslek hayatinda yardimci olmak igin teknikler vermek” (%7,49) ve “konuya ilgisini ¢ekmek”
(%7,49) seklinde goris bildirdikleri goriilmistiir. Elde edilen bulgularda sadece bes 6gretmen aday! “igerik”
boyutunda kabul gérebilecek “Office programlarini icerik olarak almak” gériisiinii ifade etmistir. Ogretmen
adaylari tarafindan en yiiksek orandan ifade edilen “bilgisayar kullanma becerilerini artirmak” (%8,37) goriisi
aslinda bir hedef cimlesiyken, 6gretmen adaylar tarafindan “igerik” boyutunda ifade edilmis bir géris olarak
ortaya ¢ikmistir. Bu bulgulardan yola ¢ikarak 6gretmen adaylarinin igerik kavrami hakkinda yetersiz bilgiye sahip

olduklari ve icerik kavramini igsellestiremedikleri sdylenebilir.
Yoéntem Boyutundaki Goriisler

Ogretmen adaylarinin bilgisayar dersinin niteligine, isleyis siirecine ve kazanimlarina ydnelik “Yéntem” genel

kategorisi boyutundaki gorislerinden elde edilen bulgular Tablo 5’te verilmektedir.

Tablo 5: Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Dersinin Niteligine, Isleyis Siirecine ve Kazanimlarina Yénelik
“Yontem” Boyutundaki Gorugleri

ifade edilen goriis n f %
Grup calismasi yaptirmak 227 56 24,67
Gorsel 6gelerden yaralanmak 227 37 16,30
Soru-cevap 227 28 12,33
Uygulamalar yaptirmak 227 22 9,69
Dersi zevkli hale getirmek 227 22 9,69
Ogrenciyi aktif hale getirmek 227 21 9,25
Arastirmaya tesvik etmek 227 14 6,17
Tartisma yontemi uygulamak 227 13 5,73
Ogretmen anlatmasi 227 11 4,85
Egitsel oyunlardan yararlanmak 227 11 4,85
Ogrencinin yeterli bilgiye sahip oldugundan emin olmak 227 10 4,41
Gunluk hayattan yararlanarak ¢alisma yapmak 227 10 4,41
Ogrenci merkezli etkili ders islemek 227 9 3,96
Ogrencilerle daha yakindan ilgilenmek 227 8 3,52
Bireyselligi 6n plana ¢ikarmak 227 7 3,08
Konu anlatan 6grenciye miidahale etmek 227 6 2,64
Yapilandirmaciliga yonelik teknikler uygulamak 227 6 2,64
Bilgisayar kullanmak (teknolojiden yararlanmak) 227 5 2,20
Bilgisayar hakimiyeti kazandirmak 227 4 1,76
Ders sonunda konu hakkinda beyin firtinasi yaptirmak 227 4 1,76
Sunu yoluyla anlatim yaptirmak 227 4 1,76
Once dgretmen sonra égrenci anlatimi 227 4 1,76
Diger 227 40 17,62

Bilindigi Uzere yontem kavrami alan yazinda farkli sekillerde ifade edilmektedir. Oguzkan’a (1993: 166) gore
yontem, bir sorunu ¢dzmek, bir deneyi sonuglandirmak, bir konuyu 6grenmek ya da 6gretmek gibi amaclara

ulasmak icin bilingli olarak secilen ve izlenen diizenli yoldur (Akt. Demirel, 2002: 59). Egitim ortaminda 6grenme
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yasantilarinda 0Ogretmen tarafindan uygun yontemlerin secilmesi, Ogretmenlerin ¢ok farkli yontemleri
tanimalari ve kullanabilmeleri ile miimkiin gériilmektedir (Demirel, 2002: 60). Ogretmen adaylari almis olduklari
bilgisayar egitimi siresince farkli yontem ve tekniklerle derslerini yurGtmislerdir. Dolayisiyla 6gretmen
adaylarinin Tablo 4’de yer alan “yontem” boyutundaki gorusleri irdelendiginde, sinif ortaminda dersi isleme
surecinde elde ettikleri deneyimlerine paralel olarak diger boyutlarla kiyaslandiginda yontem hakkinda daha
fazla bilgi sahibi olduklari gérilmektedir. Ogretmen adaylan yiiksek oranda “grup calismasi yaptirmak”
(%24,67), “gorsel 6gelerden yaralanmak” (%16,30), “soru-cevap” (%12,33), “uygulamalar yaptirmak” (%9,69),
“dersi zevkli hale getirmek” (%9,69) seklinde goris bildirmislerdir. Bununla birlikte 6gretmen adaylarinin
“bilgisayar hakimiyeti kazandirmak” (% 1,76), “sunu yoluyla anlatim yaptirmak” (% 1,76), “ders sonunda konu
hakkinda beyin firtinasi yaptirmak” (% 1,76) gibi diistik oranli gorUslerine dair bulgularla da karsilasilmaktadir.
Ogretmen adaylarindan bir kaginin yéntem boyutunda geziler diizenlemek, édev vermek, dosya hazirlatmak,
bulus yéntemini kullanmak ve stratejisini yiiritmek gibi gérisleri de séz konusudur. Ogretmen adaylari bu

boyutta bilgisayar derslerinde gerceklestirdikleri etkinliklerle iliskili olarak kullanilan yontemleri siralamiglardir.
Olgme ve Degerlendirme Boyutundaki Goriisler

Arastirmada son olarak 6gretmen adaylarinin bilgisayar dersinin niteligine, isleyis siirecine ve kazanimlarina
yonelik “Olgme ve Degerlendirme” genel kategorisi boyutundaki gérisleri irdelenmistir. Elde edilen bulgular

Tablo 6’da verilmektedir.

Tablo 6. Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Dersinin Niteligine, isleyis Siirecine ve Kazanimlarina Yénelik “Olgme
ve Degerlendirme” Boyutundaki Goérusleri

ifade edilen goriis n f %
Derse katilimi ve saygisi 227 50 22,03
Uygulamalara gére 227 41 18,06
Sinav kagitlarina gére 227 24 10,57
Konu sonunda test uygulamasi 227 20 8,81
Odeve tabi tutarak (dosya, portfolyo ve rapor ) 227 20 8,81
Sinavi test yapmak 227 20 8,81
Konu sonunda soru sormak 227 19 8,37
Sinavi klasik yapmak 227 15 6,61
Test ve klasik soru hazirlamak 227 11 4,85
Yapilan etkinlikler 227 7 3,08
Bosluk doldurmali sorular sormak 227 7 3,08
Bireysel degerlendirme yapmak 227 6 2,64
Konu sonunda tekrar 227 5 2,20
Sinav kagitlarini kisiye gore okumak 227 5 2,20
Ders icine sorulan sorulari sinavda sormak 227 4 1,76
Cevap alinan sorulara 6dil vermek 227 4 1,76
Geri donit almaya calismak, diizeltmek 227 4 1,76
S6zIU sinav tabi tutmak 227 4 1,76
internet sitesine soru verip ¢alismalarini istemek 227 4 1,76
Dersten kazanimlarini 6grenmek 227 4 1,76
Diger 227 29 12,78
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Tablo 6 incelendiginde 6gretmen adaylarinin “6lgme ve degerlendirme” boyutunda %22,03 oraninda “derse
katihmi ve saygisi”, %18,06 oraninda “uygulamalara gore” , %10,57 oraninda “sinav kagitlarina gére”, %8,81
oraninda da “6deve tabi tutarak (dosya, portfolyo ve rapor)” seklindeki gérisleri ile karsilasiimaktadir. Bununla
birlikte diisiik oranh olsa da “bireysel degerlendirme yapmak” (%2,64), “konu sonunda tekrar” (%2,20), “ders
icine sorulan sorulari sinavda sormak” (%1,76) seklinde alternatif 6lgme ve degerlendirme segeneklerinin de
goris olarak bildirildigi gérilmektedir. Ogretmen adaylari 6lgme ve degerlendirme boyutunda sinavda soru
sayisini fazla tutmak, kolay ve ilgi ¢ekici sorular sormak, bilgi yarismasi yapmak ve hem yorum hem bilgi sorusu
sormak gibi gorlsleri de ortaya koymuslardir. Bir dnceki baslk altinda da ifade edildigi Gzere, 6gretmen
adaylarinin bu boyutta da dersi yiriiten 6gretim elemaninin siire¢ igerisinde kullanmis oldugu olgme ve

degerlendirme yaklasimlarinin etkisinde kaldiklari gérilmektedir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Teknolojideki degisimin sinir tanimaz bir durum aldigi, bu duruma paralel olarak da bilgi Gretiminin hizli bir artis
gosterdigi glinimuz toplumlarinda bireylerin teknolojiden bagimsiz olarak hareket etmeleri neredeyse imkansiz
hale gelmis durumdadir. Dogumdan itibaren teknoloji ile tanisan bireyler siireg icerisinde pek cok farkl
teknolojiyi giindelik yasamlarinda, is ortamlarinda etkin bir bicimde kullanmaktadir. Bu durum egitim
kurumlarinda da bu teknolojilerin gerek yonetimsel, gerek organizasyonel gerekse egitimsel boyutlarda
kullanim yayginligini siirekli olarak arttirmaktadir. Ogretmenler &zellikle bilgisayar teknolojisi ile i¢ ice
yasamakta, siniflar projeksiyon cihazlar, akilli tahtalar ile donatilmakta, interaktif uygulamalar cgesitli
platformlar aracilig ile etkin bir bicimde kullaniimaktadir. Diinyada 6zellikle egitim ortamlarinda etkin bir
bicimde kullanilan teknolojilerin, ilkemizdeki kullaniminin ise istenilen diizeyde olmadigi disinilmektedir. Alan
yazinda yapilan galismalar bu durumun nedenlerini farkli boyutlarda ortaya ¢ikarmaktadir. Egitim siirecinin en
onemli degiskeni olarak dusinilen 6gretmenlerin teknolojiye iliskin tutumlari, yeterlikleri, kaygi dizeyleri ve
olanaklari; egitim kurumlarinin donanimsal o6zellikleri; teknolojinin kullanimina olanak taniyacak ders
materyallerinin, yazihmlarinin yetersiz olusu gibi pek ¢cok neden teknolojinin egitim siirecinde kullanimini
etkileyen boyutlar olarak ele alinmaktadir. Ele alinan bu boyutlardan ozellikle 6gretmenlerin teknoloji
yeterlikleri ve teknolojiye yonelik olarak gelistirmis olduklari semalar 6nemli goriilmektedir. Dolayisiyla hizmet
oncesinde almis olduklari egitimde 6gretmenlerin teknolojileri kullanmalarina olanak taniyacak ve onlarin

teknolojiye yonelik yeterliklerini ve tutumlarini arttiracak yasantilar diizenlenmelidir.

Arastirmada Nigde Universitesi Egitim Fakiiltesinde farkli programlarda &grenim gdrmekte olan dgretmen
adaylarinin TBT'ye ve TBT’'nin egitim alaninda kullanimina yonelik olarak kazanimlari elde ettikleri bilgisayar
derslerinin niteligine, isleyis sirecine ve kazammlarina iliskin goérisleri cesitli boyutlar cercevesinde
irdelenmistir. Ogretmenlik hayatinda teknolojiyi etkin bir bicimde kullanmasi beklenen 6gretmenlerin hizmet
oncesi donemde teknoloji yeterliklerini arttirmasi ve teknolojiye iliskin olumlu yaklasim ve tutum gelistirmesi
beklenen bilgisayar derslerinin arastirma kapsaminda Ogretmen adaylarinin penceresinden bakilarak
tartisiimasi 6nemli gortilmektedir. Bu baglamda calisma sonucunda elde edilen sonuglar ve yapilan tartismalar

asagida kisaca 6zetlenmektedir.
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Arastirmada Ogretmen adaylarinin bilgisayar derslerinin niteligine, isleyis siirecine ve kazanimlarina iliskin
gorisleri giris bélimiinde de ifade edildigi lzere “Strateji”, “Hedef”, “icerik”, “Yontem” ile “Olgme ve
Degerlendirme” genel kategorileri kapsaminda ele alinmis ve icerik analizine tabi tutulmustur. Arastirma
bulgularinda 6gretmen adaylarinin bu kavramlari igsellestirmedikleri ve birbiriyle karistirdiklari sonucu ortaya
¢ikmistir. Bilgisayar derslerinin 6gretmen adaylarinin 6grenim gordukleri lisans programinin ders planlarina gore
birinci ya da ikinci sinifta olmasi, dolayisiyla goruslerin derslerin islenmesinin ardindan bu sinif dizeyindeki
O0gretmen adaylarindan alinmis olmasi, O6gretmen adaylarinin yukarida ifade edilen genel kategoriler
cercevesinde gecerli goriis belirtmeleri agisindan sinirlilik olusturmaktadir. Ogretmen adaylarinin egitim bilim
ve teorisine iliskin dersleri bu sinif diizeylerinde sinirli diizeyde almis olmalarinin bu duruma neden oldugu
diisiinilmektedir. Arastirmada ele alinan “Strateji”, “Hedef”, “igerik”, “Yéntem” ile “Olgme ve Degerlendirme”
kavramlar sadece hizmet Oncesi egitimde 6grenim gérmekte olan 6gretmen adaylar tarafindan degil, hizmet
sektoriinde gorev yapmakta olan 6gretmenlerde tarafindan da karistirilan kavramlar olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Nitekim Demir ve Ozden tarafindan 2013 yilinda gerceklestirilen calismada sinif gretmenlerinin, dgretimsel
stratejilere, yontemlere ve tekniklere iliskin gorlsleri incelenmis, arastirma sonunda, sinif 6gretmenlerinin,
strateji, yontem ve teknik kavramlarina iliskin tanimlamalarinin hatali ve eksik oldugu belirlenmistir. Benzer
sekilde Taskaya ve Bal'in (2009) sinif 6gretmenlerinin sosyal bilgiler 6gretim yontemlerine iliskin goruslerini
saptamak amaci ile 24 sinif 6gretmeni ile gergeklestirmis olduklari ¢alismada da 6gretmenlerin “Ogretim

stratejisi” ile “0gretim yontemi” kavramlarini karistirdiklari sonucu ortaya ¢ikmistir.

Ogretmen adaylarinin “Strateji” boyutundaki gérisleri incelendiginde alan yazinda yer alan strateji basliklarina
iliskin ifadelerin % 12 ile sinirh kaldigi gorilmustlr. “Strateji” boyutundaki gorisler incelendiginde “grup
calismasl” (%6.61), “sunus, arastirma-inceleme, bulus” (%5.29) ifadeleri 6gretim stratejisi olarak kabul
edilebilecek goriisler olarak ortaya cikmaktadir. Ozer’in (2013) son sinifta 8grenim gérmekte olan &gretmen
adaylarn ile gercgeklestirmis oldugu calismada da bu ifadeler 6gretmen adaylar tarafindan en yiksek oranda
bilinen stratejiler olarak ortaya c¢ikmaktadir. “Hedef” boyutunda daha c¢ok genel hedeflere degindikleri,
bilgisayar dersi 6zel hedeflerine yonelik goriis bildirmedikleri sonucu ortaya ¢ikmistir. Ogretmen adaylarinin
“icerik” boyutundaki gérisleri incelendiginde ise dikkate alinabilir gériis olarak sadece 5 8gretmen adayinin
(%2.20) “Office programlarini icerik olarak alma” gorisu bu boyuta yonelik kabul edilebilir bir ifade seklinde

ortaya ¢ikmaktadir.

Ogretmen adaylarinin “Yéntem” boyutunda, bu boyutla iliskili olmayan ¢ok farkl sayida gériis ortaya koydugu
gorilmektedir. Ogretmen adaylari kullanilacak ydntem olarak en yiiksek oranda “grup calismasi yaptirma”
(%24.67), “gorsel 6gelerden yararlanma” (%16.3) ve “soru-cevap” (%12.33) gorislerini ortaya koymuslardir. Bu
sonug Sakalli, Hiirsen ve Ozginar’in (2007) yine 6gretmen adaylari ile gerceklestirmis olduklari calisma ile paralel
sonuglar ortaya koymaktadir. ilgili calismada 6gretmen adaylarinin gdézlemlerine gére égretmenler derslerinde
diiz anlatim, soru-cevap, isbirlikli 6grenme, problem ¢dzme, gosterip yaptirma, proje, érnek olay inceleme,
tartisma, benzetim, bilgisayar destekli egitim gibi yontemleri sik ve orta siklik dizeyinde kullanmaktadirlar.

Benzer sekilde Ozer (2013) tarafindan gerceklestirilen calismada da 6gretmen adaylarinin yiiksek oranda “Grup
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Calismasl” (%85.8), “Anlatim” (%84), “Beyin Firtinasi” (%79.8), “Gosterip Yaptirma” (%78.5), “Ornek Olay”
(%76.6), “Soru Cevap” (%76.4), “Kavram Haritalar” (%75.8), “Rol Oynama” (%75), “Gezi-Gozlem” (%74.8), ve
“Tartisma Yontemi (%74.8)” gibi yontemleri bildiklerini ifade ettikleri goérilmektedir. Bununla birlikte 6gretmen
adaylarn “Yontem” boyutunda “dersi zevkli hale getirme”, “Ggrencilerle yakindan ilgilenme”, “6grencinin
bilgisini 6lgme”, “bireyselligi 6n plana ¢ikarma” ve “bilgisayar hakimiyeti kazandirabilme” gibi ifadelerde

bulunmuslardir.

“Olgme ve Degerlendirme” boyutunda ise dgretmen adaylari tarafindan “6grencinin derse katihmi, 6gretmene
saygisl” (%22.03), “uygulamalar” (%18.06) ile “sinav ya da 6dev degerlendirmeleri” en fazla degerlendirmeye
deger bulunan olgltler olarak 6n planda ¢ikmaktadir. Elde edilen bu sonuglar irdelendiginde 6gretmen
adaylarinin ekseriyetle klasik degerlendirme bigimlerini tercih ettikleri gorilmektedir. Bu durum 6gretmen
adaylarinin gegmis yasantilarinda bu tir 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri ile daha ¢ok karsi karsiya kaldiklari
seklinde yorumlanabilir. Bununla birlikte bazi 6gretmen adaylarinin alternatif 6lgme ve degerlendirme
yaklasimlarindan olan portfolyo, etkinlik degerlendirmesi gibi slirece yonelik 6lgme ve degerlendirmeye vurgu
yapan gorusler bildirdikleri goriilmektedir. Yesilyurt ve Yaras (2011) da 6gretmen adaylarinin 6lgme ve
degerlendirme yontemlerine iliskin algiladiklar bilgi dizeylerini degerlendirdikleri ¢alismada benzer sonuglara

ulasmiglardir.

Ogretmen adaylar “Yéntem” ile “Olcme ve Degerlendirme” boyutlarinda diger boyutlara gére alan yazindaki bu
boyutlarin karsiligl olarak ortaya konulan etkinliklere daha fazla vurgu yapmislardir. Dolayisiyla egitim bilim ve
teorisi agisindan daha dogru gorusler bildirmislerdir. Dersleri ylriten 6gretim elemanin derslerin isleyisinde ve
degerlendirmesinde gerceklestirdigi etkinliklerin 6gretmen adaylari tarafindan igsellestirmis olmasinin bu

durumun nedeni olabilecegi diisiinilmektedir.

Bltln bu sonuglardan yola ¢ikarak benzer bir ¢calismanin 6gretmen adaylari tarafindan egitim bilim ve teorisi
derslerinin tamamlandigl lisans Ogretimi sonunda tekrarlanmasi ve bu iki calismanin karsilastirilmasi

onerilmektedir.
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EXTENDED SUMMARY

Introduction

In today’s world technological change has no boundaries and in line with the situation information production
shows a rapid increase. Therefore, in today’s societies it has become almost impossible for individuals to act
independently from technology. Acquainted with technology since birth, individuals have been using different
kinds of technology in their daily lives and in their work environments. This increases the use of these
technologies in educational institutions. Teachers’ lives are intertwined with technology; the classrooms are
equipped with projection devices, smart boards; interactive applications are used effectively through various
platforms. It is believed that the usage of technologies that have been effectively used in educational setting in
the world is not at a desired level in our country. The studies done in the literature put forward the reasons for
this. Teacher attitudes towards technology, their competencies, anxiety levels, facilities, hardware
characteristics of the educational institutions and inadequacy of the course materials and software is
considered to be factors affecting the usage of technology in the education process. Among these factors,
teachers’ technology competencies and their schemes towards technology seems to be important. Therefore,
during their undergraduate work, teachers should be presented with the opportunities to use technology and

also presented with experiences that increase their competences and attitudes towards technology.

Purpose and Significance

In this study, the views of teachers candidates studying at various departments of Nigde University’s Faculty of
Education on Basic Information Technologies and the quality, functioning process and objectives of the
computer courses where they attain the objectives related to Basic Information Technologies usage in the
education field were discussed. In this context, it was aimed to give a description of the quality, functioning
process and objectives of the computer courses they attended. At this point, the problem of the study was
determined as “What are the views of the teacher candidates attending the Faculty of Education and taking the

computer courses on the quality, functioning process and objectives of the computer courses they attend?”

Teachers will use technology effectively during their career. Hence, it is important to increase the technology
competences of teacher candidates and looking from teacher candidates’ perspective it is also important to
discuss the computer courses that are expected to develop a positive approach and attitude towards

technology.

Method

The study was designed qualitatively. The study group is made up of 227 first-year and second-year teacher
candidates studying at various departments of the Nigde University’s Faculty of Education during the 2012-
2013 academic year. At the end of their computer courses, the candidates were asked to express their views on

the quality, functioning process and objectives of the computer courses they attended in writing. Their views
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were categorized under “Strategy”, “Objective”, “Content”, “Method” and “Assessment and Evaluation”. The

data obtained from the written texts were subjected to content analysis.

For reliability, after analyzing the answers given to the questions, data was coded in specific categories. Coding
process is repeated at different intervals. The percentages of views collected under sub-categories were

presented numerically and interpreted.

Results

In the study, teacher candidates’ views on the quality, functioning process and objectives of the computer
courses were grouped under general categories of “Strategy”, “Objective”, “Content”, “Method” and
“Assessment and Evaluation” and were subjected to content analysis. According to the study data, it was found
that the teacher candidates did not internalize these concepts and they confused some concepts with each
other. When teacher candidates’ views under the “Strategy” category examined, statements related to strategy
titles in the literature were found to be limited to 12%. Under the “Objective” category, it was found that
candidates mentioned only general objectives but did not mention specific objectives related to the computer
courses. When the participants’ views about the “Content” category were examined, only five teacher
candidates’ (2.20%) views were worth being taken into consideration. “Putting Office programs into the
curriculum” view mentioned by these five students was found to be acceptable related to the “Content”
category. Under the “Method” category, candidates put forward different views that were not related to the
category. Under the “Assessment and Evaluation” category, “participation of the student to the course”,

“respect to the teacher” and “evaluation of exams and homework” were found to be worthy of analysis.

Discussion and Conclusions

Teacher candidates being first-year or second-year and therefore taking expressing their views after they have
taken the computer courses is a limitation for them to express their views under “Strategy”, “Objective”,
“Content”, “Method” and “Assessment and Evaluation” categories. Candidates have taken limited courses on

educational sciences and theory at these years. This is believed to be the cause of this.

Compared to the other categories, under the “Method” and “Assessment and Evaluation” categories, teacher
candidates put more emphasis on the activities given as the equivalent of these categories in the literature.
Hence, they expressed more accurate views in terms of educational science and theory. Internalization of the
activities carried out by the courses’ teachers during the course’s functioning and evaluation is thought to be

the reason of this.
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